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Technics







/" en ekki | megimatrioum TiGur { starfsemi stefnda. Telja verdur ad samningurinn stridi gegn

Bent var 4 ad bifreid stefnda hefdi skemmst mikid og pegar pjonustuverksta0id dkvad
ad gefa VIS skyrslu um kostnad vid ad gera %id hana hafi VIS hlotid ad meta pad at frd pvi
hvort veeri hagstzdara ad kaupa bifreidina eda gera vid hana. Prainn Orn sagdi ad pad veeri
rétt. Verdgildi bilsins og verdgildi tjonsins hafi verid metid pegar akvirdun var tekin um ad
gera vid bifreidina. Odyrara hafi verid fyrir VIS a8 bida cfiir varahlutum en ad kaupa
bifreidina o ad pad hafi tekid tima og tjénpoli ordid an bifrcibibcss vegna. Lo~
Pbrainn Orn sagdi ad eftir reglum vatryggingafélaga ®ttu tjénpolar ad jafnadi ekki rétt &
bilaleigubifreid 4 medan bedid veeri eftir varahlutum. DPetta veeri ekki tiltekid {
tryggingaskilmalum. _Dbad snii bara ad byrgBartryggingum bifreida, ad folk eigi ad fa .
fjarhagslegt tjon bt/ en i gdmlum réttarmalum hafi pad verid-filkad 4 pann hatt ad veri um O AWZ
dedlilega langan tima ad reda ad unnt vari ad fi varahluti pa veri  peim filvikum ekki
greiddur afnotamissir eda fyrir bilaleigubill fynr tjén/bnl 4 medan bedid veri eftir varahlutunﬂ

Bjérn Andrés Bjbrnsson, er rekur Bl.'BLbilaréltingar, tok ad sér ad gera vid bifreid stefnda, en Lo, C
hann s4 einnig um tleigu bilaleigubila fyrir stefnanda til tjonpola. Svo sem adur hefur yerid

rakid fékk stefnandi ekki‘Ad fullu umkrafda leigu fyrir bilaleigubil fyrir stefnda
VIS. Stefnandi telur sig pvi eiga krofu @ ad stefndi greidi pennan mismun &

grundvelli

bilaleigusamnings, sem Bjérn Andrés gerdi vid stefnda hinn 2. mai 2008.

EkKi er deilt um ad tjon & bifreid stefnd hlaust af notkun skraningarskylds vélkntins .
okutekis, sem tryggd var med abyrgdartryggingu hjd Vatryggingaféla fslands hf., en ckid L?A-
var 4 bifreid stefnda én pess ad hann bari nokkra stk 4 pvi. Samkvemt dkvadum 91. gr.
umferdalaga nr. 50/1987, med sidari breytingum, skal vétryggingin tryggja baetur vegna tjéns
4 munum sem hlyst af hverjum einstékum tjonsvidburdi. Ekki er i 1ogum kvedid 4 um ad
tryggingaffé]ég geti takmarkad bessa botaskyldu sina vegna atvika sem tjonpoli ber enga
abyrgd 4.
Bilaleigusamningur, eins og hann kemur fram 4 dskj. nr. 6, @ er si samningur U i(
sem stefndi skradi nafn sitt & sem leigutaki. Samningsfjérhadin er 156.100 kr. Samningurinn
er Oljos, greinir hvorki fré leiguverdi 4 dag né leiguverdi 4 kilémelﬁ eins og form ([ ~Aa
samningsins gefur tilefni til ad skrad sé/ﬁ/éeT pess ekki getid, ad fari svo ad tryggingagélagié ety

verdi

leigutaki krafinn um mlsmumnn/th')st er ad samningur adila var lidur { starfsemi stefnanda,

- 4 sinum forsendum - fallist ekki 4 ad greiéa ad fullu gjald fyrir bilaleigubifrei

gbdum vidskiptahdttum og hafi raskad til muna jafovegi milli réttinda og skyldna
samningsadila, stefnda i ohag, skv. 3. mgr. 36. grk laga um samningsgerd, umbod og 1
6gildingu l6ggerninga nr. 7/1936, sbr. 4. gr. laga nr. 14/1995,

Samkvaemt framangreindu verdur krofu stefnanda um greidslu stefnda 4 93.639 kr. af
156.100 kr. af kréfufjarhzd samnings adila um bilaleigubil vikid til hlidar. Verdur stefndi pvi
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og 18. gr. peirra laga og pemrra reglna sem myndast hafa i domaframkvemd
Heestaréttar um rétt kréfuhafa til greidslu viobotarkrofu vaxta ir hendi skuldara.

v
Nidurstada

I mali pessu krefjast soknaradilar endurupptoku a mali nr. E-3066/2015 4 grundvelli
b- og c-lida 2. mgr. 137. gr. laga nr. 91/1991 en utivistardémur gekk 1 malinu i héradi
19. jantar 2016.

2. mgr. 137. gr. laga nr. 91/1991 er kvedid 4 um ad eftir ad prir manudir séu
lidnir fra pvi mali lauk 1 héradi en innan ars fra pvi, geti stefndi beidst endurupptoku
utivistarmals berist beidni démara innan ménadar fra pvi stefnda urdu malsurslit kunn
og synt sé¢ fram 4 ad einhverju peirra skilyrda sé fullnaegt sem rakin eru i a-d lidum

dkvedising Samkvemt b-1id dkvedisins getur stefndi farid fram 4 endurupptiku -

malsins ef hann synir fram & ad visa hefdi att kréfum & hendur honum sjalfkrafa fra
démi ad einhverju leyti eda ollu og samkvaemt c-1i0 ef sykna hefdi att hann an krofu
ad einhverju leyti eda &llu.

Fram kemur { beidni soknaradila um endurupptéku ad peim hafi fyrst ordid
kunnugt um urslit mals nr. E-3066/2015 pegar peim hafi 16. juli 2016 borist bodun
syslumanns i fjarnam. Soknaradilar skiludu inn beidni til Héradsdoms Revkjavikur um
endurupptoku malsins 15. agast sl. og telst beidnin pvi vera sett fram innan beirra
timamarka sem askilin eru i 2. mgr. 137. gr. laga nr. 91/1991-4skibse. Kemur 1. mer.
137. gr. laganna ekki til alita i malinu.

Krafa soknaradila um ad visa hefdi att krofum ws-a hendur peim fra démi dn
krofu byggir & pvi ad adild malsins til soknar hafi verid vanreifud og lagagrundvollur
krofunnar einnig. Pannig hafi engin gogn legid fyrir i malinu um ad lanid hafi verid
gjaldfellt, sbr. g-1id 1. megr. 8. gr. laga nr. 91/1991. P4 hafi askorunarkafli stefiunnar
ekki uppfyllt askilnad j-lidar adurnefnds dkvadis.

Hvad pessi sjonarmid soknaradila verdus—vardar tekur domurinn fram ad ekki

verdi annad s€0 en ad adild soknaradila ad mali nr. E-3066/2015 sé negilega reifud i
stefnu malsins en par kemur fram ad varnaradili hafi fengid kréfuna framselda nanar
tiltekinn dag. Lanssamningurinn og tryggingarbrét pad er krafa varnaradila byggdi a
lagu fyrir i malinu og eru 4ritud um framsal til varnaradila. Bendir démurinn & ad
démur Hestaréttar 1 mali nr. 98/2015 sé ekki svo afdrattarlaust fordemi i mali pessu
par sem par hattadi svo til ad krafa hafdi verid framseld oftar en einu sinni, el
stefin var framsalsrodinni dessan-hatheldur ekki 1yst svo 4 nokkurn hétt ad ljdst vaeri
hvernig krafan var komin i hendur varnaradila. Var { pvi mali ekki unnt ad lita svo a
ad ur pessu veri hegt ad baeta undir rekstri malsins eins og vikid er ad i domi

Heestaréttar i mali nr. 46/2012. Pa telur domurinn ad sjonarmid soknaradila er snfia ad

/{ Commented [SSHR2]: Long malsgrein!
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https://www.youtube.com/watch?v=mHYyREZ4w2E




* https://www.youtube.com/watch?v=mHYyREZ4w2E

* https://www.youtube.com/watch?v=mHYyREZ4w2E



https://www.youtube.com/watch?v=mHYyREZ4w2E
https://www.youtube.com/watch?v=mHYyREZ4w2E
https://www.youtube.com/watch?v=mHYyREZ4w2E

Kvalitativ pilotundersggelse 2016

Gudmundsdottir, Birgitta & Cilia, Olga Margrét. 2016. Skiljanlegt lagamal?
Rannsokn a islensku lagamadli. Rannsdknarskyrsla. Leidbeinendur Ari Pall
Kristinsson og Sigrun Steingrimsdottir. [Forstdelige lovtekster? En undersggelse i
islandsk lovsprog. Forskningsrapport. Vejledere Kristinsson & Steingrimsdottir.]
Reykjavik: Rannis.

http://rannis.rhi.hi.is/AllocatedFunds/meirasida.php?a=nsn&b=1645690091



http://rannis.rhi.hi.is/AllocatedFunds/meirasida.php?a=nsn&b=1645690091

Sproget i statens og kommunernes virksomhed bgr veere
godt, enkelt og klart, jf. lov om det islandske sprog og det
islandske tegnsprogs status (nr. 61/2011, paragraf 10)



Kun 17 deltagere.

Nogle paragraffer fra (1) arveloven, (2) berneloven

Forstar deltagerne lovteksterne?

Hvilke holdninger har deltagerne til lovtekster generelt?



Resultaterne fra pilotundersggelsen viser at der findes god
grund til at forvente at islandsk lovsprog ikke altid er let
forstaeligt, og at dette kraever naeermere forskning.

Pilotundersggelsen viste ogsa interessante (negative)
holdninger hos deltagerne til lovtekster generelt.



Barneloven: http://www.althingi.is/lagas/146a/2003076.html

Arveloven: http://www.althingi.is/lagas/146a/1962008.html|



http://www.althingi.is/lagas/146a/2003076.html
http://www.althingi.is/lagas/146a/1962008.html

,Har du nogensinde haft brug for at lzese lovtekster igennem?“

,Kan du forestille dig en situation hvor det er ngdvendigt for dig at bruge
lovtekster?”

,Synes du at det er vigtigt at forsta lovtekster?“

,Hvorfor findes der lovgivning?“

,Kender du arveloven / bgrneloven? Hvad handler de(n) om?“



,Hvad er din fgrste reaktion nar du laeser teksten igennem?“

,Hvordan oplever du det at laese teksten igennem?“

,Hvor godt kan du forsta lovteksten?“

,Forhindrer de ord, som du markerede, din forstaelse af tekstens
sammenhaeng?“



(1)
Alle deltagerne oplevede negativ reaktion nar de lzeste
lovteksten (fra arveloven) igennem.

(2)

,Deltagernes svar viser at deltagerne stort set kunne svare pa
spgrsmalene om forstaelse af lovteksten, men det var lidt
forskelligt hvor ,,dybt” de forstod den. Deltagerne ville
sandsynligvis ikke kunne vaere i stand til at sla noget fast om
deres eller andre personers rettigheder, ud fra deres
forstaelse af teksten.”



,Findes der en bestemt szetning i teksten som du mener det er specielt
sveert at forsta?”“

,Hvordan tror du at dette kunne forbedres?“

,Hvad ville du ggre / hvem ville du henvende dig til hvis du var usikker pa
meningen af en lovtekst?“



Deltagerne naevnte at det var vigtigt at forkorte saetninger i lovteksten,
og det ser ud til at indskudte seetninger virker distraherende for dem.
Deltagerne sagde at det ville forbedre teksterne ,at have flere punkter”
(.), mens tekster med mange kommaer oplevedes svaere at leese
igennem.



Deltagene blev ogsa spurgt om de vidste hvor de kan finde loven. Kun fa af dem
var helt sikre. Flere af dem naevnte Google, nogle naevnte biblioteker, og nogle
navnte Altingets hjemmeside.



Vi har (2017) faet stgtte fra Islands Universitets forskningsfond til neermere
forskning, i st@rre format, som bygger pa samme metoder (kvalitativ, med
flere deltagere, flere lovtekster).



Tak!



