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Sprognavnet

Test din sprogholdning

Af Anna Kristiansen og Philip Diderichsen

Introduktion
Sprogkampagnen "Gang i Sproget”, der korte i
2010-2012, havde til hensigt at skabe fokus pa
sprog og sprogglade i den danske befolkning.
Som en af de sidste af kampagnens mange
aktiviteter lancerede Dansk Sprognaevn i som-
meren 2012 en test hvor almindelige danskere
kunne teste deres sprogholdning.
Besvarelserne er i det store hele ret konser-
vative. Ikke overraskende kommer der flere
konservative tilkendegivelser med alderen.
Hvad der maske er mere overraskende, er at
de unge heller ikke ligefrem er progressivt
indstillede.

Om testen

Testen bestod af 10 udsagn om sprog og
sprogbrug, som respondenterne skulle er-
kleere sig enige eller uenige i pa en femtrins-
skala fra “Ja, helt enig” til “Nej, det synes jeg
bestemt ikke!”. De ti udsagn er inspireret af
holdninger som man regelmaessigt stoder pa

i Sprognzevnet, iser gennem svartjenesten,

Dokumentation

Denne artikel gennemgar resultaterne fra ”Test din
sprogholdning”, en populeer test som Sprognaev-
net gennemfgrte i forbindelse med kampagnen
”Gang i Sproget”, der sluttede i 2012. Saerligt inte-
resserede kan finde detaljerede diagrammer over
resultaterne i et dokumentationstillaeg til artiklen
der ligger pa Sprognavnets hjemmeside pa adres-

sen www.dsn.dk/nyt/ekstramateriale-til-nfs.

hvor sproginteresserede danskere ringer ind
og stiller sproglige spergsmél eller kommer
med sproglige kommentarer.

Efter testen fik respondenterne vist Sprog-
naevnets holdninger til de enkelte udsagn og
det samme fra deres egen region og kens- og
aldersgruppe. Desuden fik de vist citater fra
to kendte danskere som de ud fra deres besva-
relser kunne taenkes at ligne rent sproghold-

ningsmeessigt. Her er to citater fra hver sin
ekstrem: >



Bent Falbert (Tidligere chefredakter ved
Ekstra Bladet)
“Det er uantageligt slattent at frede vildfa-
relser og grove fejl, blot fordi de breder sig.
Den ene forbrydelse undskylder ikke den
nzaste. Helt vanvittig er sprognaevnets hang
til at indfere valgfrihed i bade staveméde og
udlegning af glosers betydning. (...) Giv os et
sprogpoliti, tak”

(Ekstra Bladet 12.11 2010)

Jens Normann Jorgensen ([Nu afded] Sprog-
professor ved Kobenhavns Universitet)
”Vibliver nedt til at indse, at tempoet i ud-
viklingen accelererer, og indrette os efter det.
(..) Klager over unges sprog har eksisteret
for bade hundrede, fem hundrede og tusind
ar siden. Og det vil de ogsa gere i fremtiden.
Alle sprogsamfund har deres egne sure gamle
meend af begge kon og i alle aldre. De sure
gamle maend er dem, der vil have ret til at
bestemme over andres sprog”

(Politiken 13.9.2008)

Inden informanterne blev preesenteret for
udsagnene, skulle de angive deres kon, alder
og bopzlsregion. Respondenterne er et bredt,
og desuden relativt stort, udsnit af den danske
befolkning (med ca. 13.000 besvarelser, se

i pvrigt dokumentationstilleegget, jf. boks).
Men resultaterne kan ikke tages uden forbe-
hold. Fx kan det meget vel teenkes at de der
har gjort sig den ulejlighed at tage testen pa
“Gang i Sproget”-kampagnens hjemmeside,
er mere (eller mindre) sprogligt konservative,
oplyste eller interesserede end den generelle
befolkning. Derudover kan vi i vores datama-
teriale se at nogle har taget testen flere gange,

sa vidt vi kan se op mod hver tiende af vores
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respondenter, sé det kan selvfolgelig ogsa slore
resultaterne noget.

Vi kan saledes ikke vide om testen er re-
preesentativ for den danske befolkning, men
vi mener alligevel at den kan give interessante
indikationer af den sproglige stemning i det
danske samfund.

I det folgende gennemgar vi de besvarelser

som testen fik i lobet af et ars tid.
“Test din sprogholdning” — resultater

Holdninger til grammatik
Testen indeholder tre udsagn der har med

grammatik at gere:

1. Folk der siger hans hvor det hedder sin,
kan man ikke tage seriost.

2. Jeg kan godt leve med at folk siger ligge
hvor det hedder legge.

8. Det burde vere forbudt at sige og skrive
fordi at.

Hans for sin finder man i det velkendte
eksempel Han tog hans hat og gik. I stan-
dardnormen bruger man sin hvis han og det
refleksive pronomen skal referere til samme
person. Refleksive pronomener er undersogt
af Torben Juel Jensen (2009, 2013), og han
finder tegn pa at der er en sprogforandring

i gang hvor den ikke-normrette brug af bl.a.
hans bliver stadig mere almindelig. Der er evi-
dens for at det generelt er de unge storbykvin-
der (i Danmark kebenhavnere) der er front-
lgbere indenfor sprogforandring (Labov 2001:
274, Chambers 2003: 212 og Jensen & Maega-
ard 2010). Man kan séledes forestille sig at de
sprogholdninger denne gruppe har, over tid

vil sprede sig til andre grupper i samfundet og



pé den méde fremme eller heemme bestemte
sproglige nyudviklinger. Hvis der, som Jensen
finder, virkelig er en sprogforandring i gang,
kunne denne gruppe derfor teenkes at veere
mere positiv overfor den tiltagende brug af
bl.a. hans end de resterende respondenter.

Men det er ikke et menster vi kan se i be-
svarelserne (se evt. dokumentationstilleegget
for et overblik over svarfordelingerne pa de
enkelte udsagn). Respondenter fra Region
Hovedstaden synes tveertimod darligere om
brugen af hans for sin end de gvrige respon-
denter. Ungdommen er derimod generelt
mere tolerant. Der er dog flest der hverken er
enige eller uenige i udsagnet, og det er nok
ikke sa meerkeligt nar man ser naermere pa
formuleringen af udsagnet og svarmulighe-
derne: Et “Nej, det synes jeg bestemt ikke!”
kan enten betyde at man bestemt ikke mener
at personer der siger hans for sin, kan tages
alvorligt, eller (som intenderet i testen) at
man er uenig i udsagnet og dermed godt kan
leve med denne sprogbrug. Seerlig uheldigt er
det at dette udsagn er testens forste, eftersom
respondenterne sa ikke har haft mulighed for
at leere testens form at kende i forvejen.

Det skal ogsd naevnes at respondenterne
geografisk kun er blevet opdelt i regioner og
ikke fx i Kebenhavn/ikke Kgbenhavn (og des-
uden efter bopeel, ikke efter opveekst). I Region
Hovedstaden bor fx bornholmere og tilflytte-
re, som maske ikke har de samme holdninger
som oprindelige kebenhavnere.

Ogsa om fordi at er der delte meninger. Den
storste regionale forskel finder man mellem
Region Sjelland, hvor flest er imod et forbud
mod fordi at, og Region Nordjylland, hvor
flest er for. For i tiden gjorde man i danskun-

dervisningen meget ud af at laere eleverne at

man ikke kunne have to konjunktioner efter
hinanden, og fordi at blev derfor betragtet
som darligt sprog. Men efter at sproghistori-
kere gjorde opmeerksom pa at fordi at faktisk
har gammel haevd helt tilbage fra middelalde-
ren, er feerre nu skeptiske overfor konstruk-
tionen (Hansen 1988: 73-74). Man kunne
have forventet at isaer de @ldre, som i skolen
leerte at fordi at er ukorrekt sprogbrug, ville
fordemme udtrykket, men respondenterne
fordeler sig nogenlunde jeevnt over de fem
svarmuligheder. Kun i den yngste respondent-
gruppe, iseer blandt drengene, er der klart flest
der kan tolerere det ekstra at. Det er dog det
eneste sted i vores datamateriale hvor der er
veesentligt flere progressive end konservative
tilkendegivelser fra de unge.

Holdningerne til ligge i stedet for leegge er
naesten helt jeevnt fordelt pa de fem grader af
enighed blandt de yngste respondenter, s& her
er der altsd ingen udpraeget progressivitet at
spore. Og det er tydeligt at tolerancen falder
gradvis med alderen. I visse jyske dialekter
bruges omvendt legge for ligge (fx "jeg loegger/
lagde pa sofaen”), og maske vil jyderne derfor
veere mere tolerante overfor sammenblandin-
gen af de to verber. Men de fleste synes ikke
om ligge for leegge, sa den jyske tolerance er
til at overse. Region Hovedstaden er lidt mere
negativt indstillet end de gvrige regioner, sa
pa den méde er der alligevel en vis regional
variation.

Vi finder altsa ikke nogen tydelig stotte
fra det vestlige Danmark til de udtryk der
ellers er blevet associeret med vestdanske
dialekter — hans for sin og ligge for lregge - til
gengeeld bliver der tilsyneladende rynket lidt
mere pd nesen ad dem i hovedstadsregionen.

Samtidig synes de unge generelt mindre >
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darligt om de ikke-normrette vendinger end

de eldre. Men vi kan ikke se nogen gruppe af
unge kvinder fra hovedstaden skille sig ud, og
denne gruppes betydning for en forandring af
sprogbrugen kan vi séledes ikke sige noget om

pé baggrund af datamaterialet.

Holdninger til engelsk i dansk

To af udsagnene handlede om engelsk i dansk:

7. Sig dog valgstedsmadling i stedet for exit
poll og personalechef i stedet for human
resource manager.

10. Hvorfor skal vi bruge energi pa at bevare
det danske sprog? Vi kan da bare tale en-
gelsk.

Sociolingvisten Tore Kristiansen (2005)

har foretaget en undersegelse af danskeres
holdninger til engelske importord, og denne
undersogelse viser at danskeres (iseer de
unges) bevidste holdninger til engelske lane-
ord generelt er positive, mens de ubevidste
holdninger er negative. Bevidste sproghold-
ninger er holdninger som man giver udtryk
for vel vidende at det er det man gor, mens
ubevidste sprogholdninger er holdninger
som man afslgrer uden at vide det i kreative
forsegsdesign. Undersegelsen viser dog at der
er stor forskel pa hvordan enkeltord vurderes:
Omkring 80 % af respondenterne foretraek-
ker fx e-mail fremfor e-post og design fremfor
formgivning, mens kun godt 40 % foretraek-
ker bodyguard fremfor livvagt. Alt i alt tyder
det dog pa en positiv holdning til engelske
laneord, og det virker derfor sandsynligt at
vores respondenter ogsa vil veere overvejende
positive overfor brugen af human resource

manager og exit poll.
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Vores resultater viser imidlertid at respon-
denterne i hoj grad foretraekker de danske ord
frem for de engelske. Nar resultatet pa denne
made afviger fra Kristiansen (2005), virker det
mest oplagt at det skyldes de specifikke enkel-
tord der er brugt i de to undersogelser.

Vi kan ogsa se en tydelig tendens til at de
danske ord foretrakkes mere og mere med al-
deren. Der er evidens for at unge er mere po-
sitivt stemte overfor engelsk i dansk end andre
aldersgrupper (Heidemann Andersen 2004),
og det bekreefter vores resultater séledes ogsa.
Men der er ikke tale om at de unge generelt
bakker op om de to engelske udtryk, mens de
eeldre ikke gor. Ogsa i de yngste grupper er
andelen der foretraekker de danske ord, storst
- over 20 % — men meningerne er mere delte,
og der er ogsd omkring 20 % eller lidt under
pa hver af de andre svarmuligheder.

I sporgsmalet om at g helt over til engelsk
er vores respondenter steerkt afvisende, op
mod 80 % er helt uenige. Tore Kristiansens
importordsundersogelse havde ligeledes et
udsagn om at gé over til engelsk: “Det havde
veeret bedst hvis alle i verden havde engelsk
som modersmal”. Her var kun godt 45 % helt
afvisende. Men ordlyden i vores udsagn er
hérdere, og det naevnes eksplicit at dansk ikke
skal bevares, og det virker derfor naturligt at
reaktionen er desto tydeligere. Kvinderne i vo-
res datamateriale er en anelse mere afvisende
end mendene, og respondenterne bliver igen
mere afvisende med alderen. Teenagedrenge-
ne er en anelse mere positive overfor udsagnet
end de ovrige respondenter, men generelt er

folk absolut ikke til sinds at opgive det danske
sprog.



Holdninger til sprogligt ‘sjusk’

To af udsagnene handler om sprogsjusk:

5. Dansk Sprognaevn ber give boder nar folk
sjusker med sproget.

6. De unge mishandler sproget, de taler grimt
og utydeligt, bruger slang og snupper en-

delserne af.

Det lettere parodierende og ikke seerlig rea-
listiske udsagn om at Sprognaevnet ber give
bader for sprogligt sjusk, er selvfolgelig ret
kontroversielt hvis det tages for palydende.
Samtlige respondentgrupper er da ogsé steerkt
uenige i udsagnet, kvinderne i lidt hejere grad
end mandene. Deltagerne i testen synes altsa
ikke at have noget breendende enske om “har-
dere straffe” for sproglig sjusk.

Meningerne er meget mere delte i sporgs-
malet om de unges sprogbrug. Den storste
andel af besvarelserne ligger i hverken-
eller-kategorien. Det kan veere udtryk for
at respondenterne generelt ikke har staerke
holdninger hvad angar unges sprog, men det
kan ogsé have noget at gore med udsagnets
udformning. Indlejret i udsagnet er fem for-
hold, og mange respondenter er méske enige i
nogle af disse, men ikke i andre: Méske mener
man at de unge har tendens til at tale utyde-
ligt, bruge slang og sluge endelserne, men ikke
at det er grimt, eller at de mishandler sproget.

Trods de mange neutrale tilkendegivelser
er der dog en vis skeevhed i resultaterne der
bekrzafter hvad man kunne forvente: De aldre
respondenter nikker i hejere grad genkenden-
de til den angivelige sproglige mishandling

end de unge selv.

Pendulord, lydret stavning og standar-
diseret dansk
De resterende tre udsagn handler om vidt

forskellige emner:

3. Det er forkert at bjornetjeneste og forfordele
nu pludselig betyder det modsatte.

4. Lad os stave som vi taler - det bliver dansk
meget mere varieret og spaendende af.

9. Alle skal tale ens uanset om de kommer fra

Jylland eller Bornholm.

Reaktionen pa dem alle er dog stort set den
samme, nemlig en udpreaeget konservatisme.
De fleste respondenter er ikke glade for pen-
dulordene bjornetjeneste og forfordeles “mod-
satte” betydning, langt de fleste er helt afvi-
sende overfor mere lydret stavning, og et stort
flertal er ogsa imod et standardiseret dansk.
Nej, tingene skal blive som de er!

Dog er der selvfolgelig ved hvert udsagn et
mindretal der er knap sa konservative. Hvad
bjornetjeneste og forfordele angér, er den yng-
ste respondentgruppes meninger temmelig
jeevnt fordelt, endda med en svag tendens til
tolerance for de nye betydninger. En fejlkilde
ved dette udsagn er dog at nogle maske ikke
ved hvilken betydning der er den nye og hvil-
ken den gamle, eller at ordene overhovedet
har modsatrettede betydninger. I Sprognaev-
nets sporgetelefon er det da ogsa isaer aldre
mennesker som den nyere betydning af or-
dene falder for brystet.

Ogsa modstanden mod lydret stavning
bliver noget steerkere med alderen, men er
ellers meget generel. Den mindst afvisende
gruppe er teenagedrengene. Vi har i Danmark

tradition for at veere konservative nar >
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det geelder nye staveformer. Eksempelvis har
vi beholdt bureau og mayonnaise hvor vores
nordiske naboer har tilpasset stavemaden til
udtalen: byrd (norsk) og majonnis (svensk).
Derfor er dansk et af de sprog hvor staveform
og udtale ligger langt fra hinanden (se ogsd fx
Juul & Sigurdsson 2005).

Knap 80 % af respondenterne er uenige i
at alle bor tale ens. Kvinder og aldre tager
endnu mere afstand fra udsagnet end de
ovrige respondenter, og dermed er der igen
en anelse flere rebelske elementer blandt de
yngste mandlige respondenter end i de andre
grupper. Vi har i mange ar hort at de danske
dialekter er ved at udde, og at vi med dem
mister en vigtig kulturarv. Sprogholdnings-
undersogelser af dialekt tyder pa at danskere
generelt har positive bevidste holdninger til
dialekt, mens ubevidste, negative holdninger
faktisk truer dialekterne, se fx Kristiansen
et al. (2002). Tilkendegivelserne i “Test din
sprogholdning” ma siges at vere bevidste, og
som sddanne stemmer de godt overens med

forskningen.

Opsamling og generelle resultater
Respondenterne i “Test din sprogholdning”
som samlet gruppe er generelt ganske kon-
servative og ensker tilsyneladende ikke store
forandringer af det sprogsamfund vi har i
dag: De onsker tydeligvis ikke en mere lydret
retskrivning eller mere engelsk i dansk, men
heller ikke et mere standardiseret dansk. Der
er delte meninger om sprogudviklingen mht.
ligge/lcegge, hans/sin og forbindelsen fordi at,
men der er et udbredt mishag ved engelske
lan og de divergerende betydninger af forfor-
dele og bjornetjeneste. Der er pa den anden

side stor enighed om at Dansk Sprogneavn
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ikke skal sanktionere i form af beder. Det er
et gennemgaende traek at konservatismen
oges med alderen, vel at maerke fra et i bedste
fald splittet udgangspunkt. Som neevnt er de
unge kvinder fra hovedstadsomradet seerligt
interessante fordi forskningen tyder pa at
deres sprogholdninger er en strempil for hvor
sprogbrugen er pa vej hen. Denne gruppe
skiller sig dog ikke seerligt ud her. Der er et
fatal af de unge der er decideret progressive i
deres holdninger til de enkelte udsagn, men
det er hovedsageligt unge mand, mens de
unge kvinder ligner de ovrige respondenter
mere i deres besvarelser.

Respondenterne er et bredt udsnit af den
danske befolkning, men resultaterne kan som
naevnt ikke tages uden forbehold. Udover
de nzevnte forbehold kan det ikke udelukkes
at respondenterne er mere negative overfor
sprogforandringer end den generelle befolk-
ning.

De ti udsagn har alle noget at gore med
holdninger til sproget, men spergsmélet er
om testens titel (“Test din sprogholdning”) og
udfald (at man bliver sldet i hartkorn med et
udvalgt par af prominente sprogpersonlighe-
der) kan tages for pilydende. Testens formal
var primeert at underholde og inspirere, men
det ville selvsagt have veeret overordentlig
interessant hvis den havde kunnet rubricere
folk pa en simpel skala fra konservativ til
progressiv pa basis af de ti udsagn. Men det
kan den ikke. Der er temmelig ringe sam-
menheeng mellem de enkelte udsagn i testen:
Man kan ikke i seerlig hgj grad forudsige hvad
folk siger til ét udsagn ud fra hvad de har sagt
til et andet. Selv emnemeessigt relaterede ud-
sagn heenger ikke seerlig steerkt sammen. De

udsagn der har at gore med grammatik (hans



og sin, ligge og leegge og fordi at), sprogsjusk
(bader for sjusk, sproget mishandles) og en-
gelskpavirkning (danske eller engelske ord,
hvorfor tale dansk nér vi kan tale engelsk), har
ganske vist nogle af de steerkeste indbyrdes
sammenhznge blandt de ti udsagn, men de er
stadig svage (se dokumentationstilleegget for
detaljer).

Det betyder at testen ikke som helhed kan
bruges som et instrument til at male folks
“sprogholdning” (i ental) - og endda kun
iringe grad til at méle deres holdninger til
forskellige sproglige underemner. Det mest
rimelige er at se besvarelserne som reaktioner
pa de konkrete sproglige eksempler der gives i
de enkelte udsagn.

Som vi har veeret inde pa, kan ”Test din
sprogholdning” sige noget om responden-
ternes bevidste holdninger til de ti udsagn,
men sprogholdningsforskningen viser at det
sjeeldent er tilstreekkeligt at undersoge bevid-
ste sprogholdninger (Garrett 2010: 44-45).
Seerligt ved traditionelt stigmatiseret sprog
viser det sig at folks bevidste og ubevidste
holdninger ikke stemmer overens. Man skal
altsé holde sig for gje at der kan veere mod-
stridende ubevidste holdninger som ”Test din
sprogholdning” ikke har fanget.

Nar dette er sagt, efterlader besvarelserne
trods alt et klart indtryk af en ganske udpree-
get sproglig konservatisme der breder sig
med alderen, i hvert fald blandt de danskere
der har leget med. Men der viser sig ingen
decideret polarisering af nogen art i vores
datamateriale: Nar man ser helt bort fra ken,
alder og region, er det ikke muligt at finde
grupper af meningsfeller der svarer saerligt
ens og pa den made kategorisk forskelligt fra

andre. Der er séledes heller ingen store grup-

per der konsekvent svarer enten konservativt

eller progressivt.

Konklusion
“Test din sprogholdning” bidrog til at seette
“gang i sproget” med en sjov og tankeveaekken-
de test af folks egne sprogholdninger holdt op
mod holdninger fra alle aldersgrupper i hele
landet samt fra kendte sproglige meningsha-
vere. I det lys er det bemaerkelsesveerdigt at
der i sa ringe grad er undergrupper af respon-
denter der tydeligt skiller sig ud. Det viser sig
flere steder at de eldre respondenter er mere
konservative end de yngre, men det betyder
ikke at alle nodvendigvis bliver mere vrantne
med alderen - meningerne er delte indenfor
alle aldersgrupperne. En respondent der sva-
rer konservativt pa ét udsagn, kan godt svare
progressivt pa et andet, og der er ingen store
grupper der svarer mere ens end andre. Folk
har tilsyneladende ikke de samme kaepheste.
Mangfoldigheden af forskellige besvarelser
resulterer overordnet i menstre for hvert en-
kelt udsagn der i hoj grad gar igen nar man
grupperer besvarelserne efter ken, alder og
region, og gruppevis virker resultaterne derfor
meget ens. Séledes skiller heller ikke de unge
kvinder fra hovedstadsomradet sig tydeligt ud
som gruppe, og det er derfor ikke relevant at
gisne om sprogets udvikling pa baggrund af
denne sarlige gruppes besvarelser. Men det er
samtidig tydeligt at de unge generelt ikke li-
gefrem er progressive. Sa i det omfang sprog-
forandringer er drevet af (unge kvinders)
sprogholdninger, kan vores resultater i hvert
fald naeppe ses som et tegn pa at sprogbrugen
i den kommende tid vil udvikle sig hurtigere
end den plejer.

Helt generelt tenderer besvarelserne >
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til at vaere konservative, og det kommer ikke
bag pé os pa Sprognaevnet. Vi oplever ogsa

i dagligdagen at danskerne @rgrer sig over
betydningsforskubbelser, normbrud og nye
stavemader. Samtidig er de fleste dog klar over
at sproget mé og skal udvikle sig, og folk on-
sker da heller ikke at Sprognzevnet skal uddele
bader for sjusk.

Sé leenge sproget ikke kommer for godt i
gang.
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Sammensatninger med
forstaerkende fgrsteled

Af Margrethe Heidemann Andersen

I Retskrivningsordbogen, 4. udgave, 2012, star
der folgende i § 19.3. om sammensaetninger

med forsterkende forsteled:

”Forbindelser med forsterkende forsteled
skrives som hovedregel i ét ord selvom de

udtales med lige steerkt tryk pa begge led:

allerbedst, dodsensfarlig, dodtreet, hunde-
koldt, megastor, smaddercergerligt, snotforke-

let, superlaekkert, cerkereaktioncer.

Enkelte forstaerkende forsteled er dog tillige
opfert i selve Retskrivningsordbogen som
selvsteendige opslagsord og kan derfor ogsa
indga i ordforbindelser der skrives i flere
ord. Det geelder saledes kempe i betydnin-
gen "kempemeessig, fx en keempe socialde-

mokratisk sejr”

Denne regel er tilsyneladende arsag til en del
forvirring. Saledes tror mange sprogbrugere
at man ma skrive sammensatninger som
keempestor og superfin i to ord fordi bade
kempe og super kan slas op som selvsteendige
opslagsord i Retskrivningsordbogen. Det méa
man imidlertid ikke, og reglen er derfor i
princippet klar og enkel: Sammensatninger
med forsteerkende forsteled skal altid skrives
i ét ord, uanset om forsteleddet findes som

selvsteendigt opslagsord eller ej i ordbogen.

En kaempestor sejr og en kampe
socialdemokratisk sejr

Det er vigtigt at leegge meerke til at der er
indholdsmaessig forskel pa betydningen af
keempe i fx en kaempestor sejr (dvs. en sejr der
er keempestor) og en kempe socialdemokra-
tisk sejr (dvs. en socialdemokratisk sejr der

er keempe). Med andre ord kraever retskriv-
ningsreglerne sammenskrivning der hvor det
forsteerkende forsteled i kombination med
det efterfolgende adjektiv (fx keempestor)
siger noget om det efterfolgende substantiv
(fx sejr). Hvis det forste adjektiv (fx kaempe)
derimod er underordnet en helhed der bestar
af det andet adjektiv og det efterfolgende sub-
stantiv (fx socialdemokratisk sejr), skrives for-
bindelsen i flere ord. Dette gor sig i princippet
ogsa gaeldende for adjektivet super, der ligele-
des kan slas op som selvsteendigt opslagsord

i Retskrivningsordbogen. Det betyder at man
skal skrive en super socialdemokratisk sejr
(fordi super her er underordnet helheden
socialdemokratisk sejr), men en superfin sejr
(fordi superfin her leegger sig til sejr). Dette
har man misforstiet i Den Danske Netordbog
(pé ordbogen.com), hvor man under opslags-
ordet super (i betydning 3, adverbium) kan
leese folgende under "Grammatisk anmeerk-
ning”™:

””Super” optraeder i mange tekster som et

adverbium med betydningen ’seerlig] >
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nar det star sammen med et adjektiv, fx "en
super flot bluse”. Retskrivningsordbogen
har ikke noget adverbium “super”, men an-
forer adjektivet "super” som opslagsord og
sammensatninger som “superfin” som eget
opslagsord skrevet i ét ord. Men i § 19 (3)
star skrevet om forbindelser med forsteer-
kende forsteled, at disse skal skrives i ét ord,
medmindre det forsteerkende forsteled er
opfort i Retskrivningsordbogen som selv-
steendigt opslagsord, i hvilket tilfeelde det
ogsa kan indga i ordforbindelser skrevet i
flere ord, fx “en super overbevisende sejr”.
Da super” forekommer som eget opslags-
ord i Retskrivningsordbogen, ma det derfor
antages, at Dansk Sprogneevn ikke ser den

adverbielle brug af "super” som en fejl”.

Som det forhabentlig vil veere fremgaet, er
dette ikke korrekt. Nér super optraeder som
forsteerkende forsteled, er det kun sammen-
skrivning der er korrekt, altsa en superflot

bluse.

Lempelse af reglerne?

Den grundleggende regel for hvordan sam-
mensatninger skrives i dansk, er at de sam-
menskrives nar der er hovedtryk pa forste led
og bitryk pa andet led, fx havestol, hvidtol,
keempehoj, landevej. Hvis der er lige staerkt
tryk pa begge led, er der tale om en ordfor-
bindelse som skal seerskrives: Aluminium er
et meget let metal (overfor letmetallet alu-
minium), jf. Retskrivningsordbogens § 18.
Hvis man kender disse regler, skulle man

tro at sammensetninger med forsteerkende
forsteled som keempestor og superfin skulle
saerskrives, altsd kaempe stor og super fin. Det

er da ogsa en ret udbredt seerskrivningsfejl,
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som man tilmed kan stede pa i aviserne. I
en segning pa Infomedia i maj 2014 var der
séledes (i runde tal) 6000 hits pa kempe stor
(mod 30.000 pa keempestor) og 600 pa super
fin (mod 1000 pé superfin). Og i Berlingske
Tidende kunne man d. 9.3.2014 se folgende
seerskrivningsfejl i et interview med musike-
ren og forfatteren Kristian Leth (mine kursi-

veringer):

"Men jeg er super ergerlig over det, for jeg
ville gerne have udgivet flere bager. Jeg

har veeret sldet ud undervejs, for nar man
far afslag efter afslag, kan man komme til
at tro pa, at det man skriver, er noget lort.
Men det er bare min egen bitre personlige
historie om, at det har veeret pisse sveert at
héndtere,” siger han og drager en parallel til

musikken.

Det kan umiddelbart virke besnaerende at til-
lade seerskrivning ved sammenssetninger med
forsteerkende forsteled da vi dels opnér over-
ensstemmelse mellem den grundleggende
regel om at sammensatninger serskrives hvis
der er to hovedtryk, dels undgér en masse
saerskrivningsfejl, som vi altsé ogsa finder
blandt gode og sikre sprogbrugere. Desveerre
ville en sadan lempelse af reglerne tillade en
raekke seerskrivninger som ikke alle er lige
hensigtsmzessige, fx cerke reaktioncer, aller
bedst, hunde koldt og torske dum. Skrivema-
derne hunde koldt og torske dum er uheldige
da forsteleddet her indeholder et fuge-e som
binder forsteleddet og sidsteleddet sammen,
og som viser at der netop er tale om en sam-
mensetning. £rke reaktioncer og aller bedst er
ogsé uheldige da forsteleddene cerke- og al-

ler- kun forekommer som preefikser og aldrig



optraeder som selvstaendige ord. En segning

i Infomedia i maj 2014 viser desuden at saer-
skrivning i de neevnte tilfelde ikke er saerlig
hyppig; fx seerskrives allerbedst i runde tal 700
gange, men sammenskrives 30.000 gange, og
hundekoldt seerskrives 50 gange og sammen-
skrives 3000 gange.

I stedet for altid at tillade saerskrivning af
sammensatninger med forsteerkende for-
steled kunne man overveje kun at tillade
seerskrivning i de tilfeelde hvor forsteleddet
optreeder som et selvsteendigt opslagsord, fx
keempe stor og super fin. Det vil pa den ene
side medfore at en del meget udbredte ser-
skrivningsfejl afskaffes, men pé den anden
side skal sprogbrugerne i givet fald skelne
mellem de sammensetninger med forsteer-
kende forsteled der mé serskrives (nemlig
dem hvor fersteleddet ogsa optraeder som
selvsteendigt adjektiv), og de sammensatnin-
ger med forstaerkende forsteled der ikke mé
seerskrives (nemlig alle de andre). Man kan
forestille sig at det vil fore til misforstaelser af
hvilke sammensetninger der ma seerskrives,
og hvilke der ikke ma (er forleddet dod- i fx
dodirriterende et preefiks eller et selvsteendigt
adjektiv?), og det er derfor spergsmalet om en
sddan lempelse af reglerne vil vaere en egentlig
gevinst. Reglerne er faktisk pd nuveerende
tidspunkt ret enkle, men noget kunne tyde pé
at de ikke er formidlet godt nok i Retskriv-
ningsordbogen. Det vil vi arbejde pa at gore

bedre i de kommende udgaver.

Anbefalinger
Afslutningsvis vil det formentlig veere pé sin

plads at opsummere hvad der karakteriserer

Margrethe Heidemann
Andersen (f. 1971) er senior-

forsker i Dansk Sprognavn

de ordforbindelser der altid skal skrives i ét
ord. Det er forst og fremmest adjektiver, fx
allerbedst, dodsensfarlig, hundekoldt, kcempe-

stor, superflot. Dertil kommer nogle enkelte

sammensatninger med et verbum som sidste-
led, fx osregne og snorksove. Dem er der ikke
nogen eksempler pai$ 19.3., men det kunne
man overveje at indfere.

Visse ord eller orddele er formentlig pa vej
til at udvikle sig til selvsteendige adjektiver.
Det gaelder fx mega som man kan se optraede
i konstruktioner som "en mega socialde-
mobkratisk sejr”. I Den Danske Ordbog (pa
sproget.dk) optraeder mega allerede som et
selvsteendigt adjektiv, og det vil det muligvis
ogsd komme til at gore i den nzeste udgave af
Retskrivningsordbogen.

Under alle omsteendigheder er anbefalingen
klar: Adjektivforbindelser med forstaerkende
forsteled som allerbedst, megasod og keem-
pestor skal altid skrives i ét ord, uanset om
forsteleddet kan slas op som selvstaendigt

opslagsord eller ej.
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SPORGSMAL 0OG SVAR

At have det stramt med noget

SpgrGsmAL: Jeg har i den senere tid hort flere
og flere — iseer unge mennesker - sige at de
har det “stramt” med noget. Det betyder noget
i retning af at de har det darligt med noget,
men jeg kender faktisk ikke denne brug af

“stram”. Er den ny?

SVAR: Ja, det er formentlig tale om en nyere
brug af “stram” Det er velkendt at man kan
have en stram gkonomi, og det er heller ikke
unormalt at man kan tale om at have det
stramt i betydningen "vaere gkonomisk pres-
set’ som i dette eksempel fra Lokalavisen.

dk 22.11.2011: "Julemeerkehjemmet har det
stramt”. Ifelge Ordbog over det danske Sprog
(pa ordnet.dk) kunne man tidligere ogsa bru-
ge “stram” i betydningen ‘meget slem, meget
skrap’ som i en stram tur’, og i dag kender vi
stadigveek "en stram lugt”. Herfra er der ikke
sa langt igen til betydningen "have det darligt’
(med nogen eller noget). Det @ldste beleg
pé denne brug af “stram” som jeg har kunnet
finde, er fra 2005. Det stammer fra teksten

til en sang som en indsat i Vridsleselille har

]

skrevet, og citatet lyder: ”... og min familie er
ked, nedtur, har det stramt, jeg tror jeg gar
ned” (Arbejderen.dk 23.2.2005). Det kan ikke

afvises at "har det stramt” her hentyder til
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pkonomiske problemer, men konteksten tyder
pa at det henviser til at den indsatte har det
darligt (har nedtur). Et mere entydigt eksem-
pel stammer fra Urban 14.12.2011 og lyder:
“Hvert eneste ar specielt op til jul s& blaeser
medierne utroskaben op, og det er sygt. Det
er virkelig benzin pa bélet for de stakler, som
i forvejen har det stramt med at sende deres
elskede til julefrokost”. Udtrykket kan tilsy-
neladende ogsé bruges i mere tekniske sam-
menhgznge som i citatet her: "det er faktisk
kun, hvis man har det stramt med Samsungs
lidt plastic-agtige design, at man ikke ber gore
Samsung Galaxy S3 til sin nye smartphone”
(BT 8.8.2012). Udtrykket kan formentlig va-
rieres; 1 hvert fald viser det sidste citat jeg her
vil neevne, at man ogsa kan tale om at noget

», »

“er stramt”: ”Jeg haber virkelig ikke, at han
kommer ind, det ville veere stramt, og sa bli-
ver der krig” (MX.dk 6.1.2014).

MHA



Valutabetegnelser

SpgrGsmAL: Nar man skriver et beleb, skal
betegnelsen for mentenheden s sta for eller
efter tallet?

Svar: I lgbende tekst star betegnelsen for
mentenheden efter tallet. Men i tabeller og
lignende kan det godt veere hensigtsmeessigt
at gore det anderledes.

Der findes forskellige forkortelser, symboler
og koder for valutaer. Det er blevet alminde-
ligt i faglige sammenhaenge at bruge de inter-
nationale valutakoder med tre bogstaver, men
de traditionelle forkortelser for de nordiske

valutaer er stadig i brug:

kr. kroner

dkr., DKK  danske kroner
ikr., ISK islandske kroner
nkr. NOK  norske kroner
skr. SEK svenske kroner

Nogle valutaer har serlige symboler, og de er

ogsa i brug:

£,GBP;p  britiske pund; penny/pence
$, USD; ¢ US-dollars, cent(s)

¥, JPY japanske yen

€, EUR euro

Disse forkortelser, symboler og koder er
betegnelser for malenheder ligesom SI-syste-

mets (metersystemets) symboler:

m meter
I liter

kg kilogram
MW

megawatt

og de behandles i retskrivningen pa samme
made som dem. Dvs. at de i lgbende tekst
stilles efter tallet og med mellemrum fordi de
reprasenterer et ord som man siger efter tal-
let, ikke for:

10 kr., 100 skr., 15 $, 1.000.000 JPY

P4 engelsk er der ganske vist tradition for
at symbolet for den store mentenhed szttes
foran tallet uden mellemrum:

£3,75; $100

mens symbolerne for de sma enheder seet-
tes bagefter med mellerum mellem tallet og

symbolet:

5p;10¢
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Det er ulogisk og uhensigtsmeessigt, og derfor
bor man felge den almindelige retskrivnings-
praksis der gelder ved alle andre ord, at man
skriver ordene i den raekkefelge man ville sige
dem i, hvad enten de er skrevet helt ud eller
repraesenteret ved forkortelser, symboler eller
koder.

Man kan laese mere om retskrivningspro-
blemer i forbindelse med valutabetegnelser i
Anita Mai Agerup: Euroen, Nyt fra Sprognaev-
net 2000/4.

OR

SPROGPR'SEN.DK uddeles ved en festlig prisover-
reekkelse den 23. september 2014 kl. 16-19 i Kultur-
styrelsens lokaler. Det bliver et fagligt arrangement
med masser af inspiration til at arbejde med
sproget bade i private virksomheder, pa uddannel-

sesstederne og i den offentlige sektor.
Vi uddeler sprogroser i fglgende kategorier:

Arets bedste brev eller e-mail til borgere,
kunder eller medlemmer
Arets bedste hjemmesidetekst

Arets bedste tekst i sociale medier
—samt en smuk buket sprogtidsler.
Programmet for dagen byder pa foredrag og

preesentationer af gode eksempler pa sprogarbejde

i organisationer og virksomheder. Dommerko-

SPROGPRYSEN.DK
Sprogdagen 2014

Pris 200 kr. Se hele programmet, og tilmeld dig pa SPROGPRYSEN.DK .

miteen bestar af Kurt Strand, Anne Katrine Lund,
Peter Langdal, Charlotte Sahl-Madsen og Sgren P.

Espersen.

SPROGPRYSEN.DK sztter fokus pa sproget i bade
det private erhvervsliv og den offentlige sektor ved

at anerkende og belgnne det gode danske sprog.

Bag prisen star
Dansk Kommunikationsforening
Dansk Sprognavn
Det Danske Sprog- og Litteraturselskab
Forbundet Kommunikation og Sprog
kurtstrand.dk
Modersmal-Selskabet
RetorikMagasinet
sproget.dk
Syntaksis
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Telefonnumre
SporesmiL: Hvordan skrives telefonnumre?

Svar: Sporgsmalet drejer sig strengt taget ikke
om retskrivning, men om layout. Telefon-
numre kan skrives pa flere méder: 33747474,
3374 7474 eller 33 74 74 74. Det er mest lee-
servenligt at skrive dem som man siger dem,
som regel i grupper af tocifrede tal: treogtre-
dive fireoghalvfjerds fireoghalvfjerds fireoghalv-
fjerds eller i grupper af to encifrede tal: tre tre
- syv fire — syv fire — syv fire — nar man skriver
med taltegn, er resultatet det samme. Ogsa
landenumrene skrives separat pa denne made:
+45 33 74 74 74 - derimod er der en steerk
tradition for at skrive plusset og landenum-
meret sammen. Nogle telefonnumre kan pree-
senteres og huskes som grupper af tre cifre:
32 543 678 kan siges toogtredive - fem fire tre
— seks syv otte, 45 101 101 kan siges femogfyrre
- et hundrede og et - et hundrede og et, og det
kan veere en god ide at skrive dem tilsvarende.
OR

AK Anne Kjergaard

AAJ Anita Agerup Jervelund

ES) Eva Skafte Jensen

IEM Ida Elisabeth March

JNJ Jargen Ngrby Jensen

JS Jorgen Schack

MHA Margrethe Heidemann Andersen
OR Ole Ravnholt

P/ Pia Jarvad

Generelle abonnementsvilkar

Levering

Nyt fra Sprognaevnet udkommer 4 gange om dret, i
marts, juni, september og december. Hvis du midt
i maneden endnu ikke har modtaget bladet, bedes
du henvende dig til Dansk Sprognaevn for at fa

tilsendt et erstatningseksemplar.

Betaling
Abonnementet betales forud, og opkravning sker
i januar, enten ved at Dansk Sprognavn sender
dig et indbetalingskort (til betaling pa posthuset,
i banken eller via netbank) eller via BetalingsSer-
vice (BS).

Som ny abonnent modtager du de numre der er
udkommet i indevaerende ar, samt et indbetalings-

kort for et fuldt drsabonnement.

Pris

Prisen er 100 kr. om dret. Du betaler for et &r ad
gangen, sa selvom du opsiger dit abonnement
midt pa aret, vil du stadig modtage og betale for

resten af arets udgivelser.

Varighed og opsigelse

Abonnementet Igber indtil du opsiger det
skriftligt, enten per brev eller mail. Seneste frist
for opsigelse er 10. december. Det er ikke gyldig
opsigelse blot at undlade at betale. Ved opsigelse
af abonnementet skal du huske selv at opsige en

evt. betalingsaftale med BS.

Flytning
Flytning skal du meddele per telefon, mail eller
brev. Ved henvendelser om abonnementet skal du

have dit abonnementsnummer klar.
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