1986 - 2/juni

Et supplement til Ordbog -
over det danske Sprog

Er Deudkert kl. 3? Medova teta’r tract-
heden. Sadan reklamerer et velkendt te-
firma. Nar treetheden er forsvundet, an-
tager det pageeldende firma, at tedrikke-
ren kan lase fglgende gade:

Smumme 1) Vandtrug til far.
2) Rester efter smorkeer-
ning.
3) Spise med velbehag.

I hvert fald er den flap, som skal for-
hindre snoren pé tebrevene i at forsvinde
i koppen, udstyret med gader af denne
art, hvor én af de tre betydninger er den
rigtige. Den ikke-tedrikkende lzser ken-
der formentlig ogsa gadetypen, fx fra
Otto Leisners i sin tid populaere fjern-
synsserie Fup eller Fakta.

Om tedrikkeren finder frem til den
rigtige lesning, ma naermest bero pa en
tilfeeldighed, idet de gadefulde ord i reg-
len er sjeeldne (foreldede eller dialek-
tale) gloser, som for leengst er forsvun-
det ud af det danske sprog.

Veesentligt i denne sammenheng er,
at gadeforfatteren har fundet ordet og
den rigtige betydning, i tilfeeldet smum-
me betydning 3, i den store danske ord-
bog, Ordbog over det danske Sprog
(forkortet ODS).

ODS - storveerk, men ujzevnt

ODS er en ordbog over dansk rigssprog
fra ca. 1700 til nutiden, dvs. til redak-
tionstidspunktet. Vearket bestar af 28
bind og er udgivet af Det danske Sprog-
og Litteraturselskab i arene fra 1919 til
1956. Om denne, Danmarks store mo-
dersmalsordbog, hedder det i en kultur-
ministeriel betenkning fra 1982, »at
ODS er et storveerk, et i bade praktisk og



videnskabelig henseende uvurderligt
hjeelpemiddel«. Heri kan nok ingen
veere uenig. Ikke desto mindre er der vist
almindelig enighed om, at ODS i flere
henseender er et ujevnt veerk.

En af ujevnhederne skyldes, at
redaktions- og udgivelsesarbejdet kom
til at streekke sig over mere end 35 ar.
Selv om der i virkeligheden er tale om et
imponerende udgivelsestempo, sa ligger
det i sagens natur, at den sprogtilstand,
der beskrives som nutidssprog i de forste
bind, pa vaesentlige punkter er anderle-
des end den, der beskrives som nutids-
sprog i de sidste bind; »mellem forste og
sidste bind af ODS ligger bl.a. en ver-
denskrig, en kraftig social og teknisk ud-
vikling og en betydelig udbygning af det
internationale samkvem, alt sammen
faktorer, der har sat sig sproglige spor«
(Poul Lindegard Hjorth: Vejledning i
brug af Ordbog over det danske Sprog,
1970, s. 22).

En anden ujaevnhed skyldes, at de for-
ste bind bygger pa et (for) spinkelt mate-
riale, mens til gengeeld de sidste bind -
trods rigeligt materiale - af bevillings-
maessige arsager er mere komprimerede
og kortfattede, end rimeligt er.

Flere kritikpunkter kunne nzevnes.
Bl.a. kan spergsmalet om, hvilke ord
der bor medtages i en ordbog, og hvilke
ord der kan undveeres, altid diskuteres.
Nér det eksempelvis geelder fremmed-
ord, er der i dag givetvis bred enig-
hed om, at ODS i alt for hgj grad har vee-
ret tilbageholdende over for fremmed-
ordene.

Revision eller supplement?

Trods forskellige ujeevnheder og diverse
svagheder bestar storveerket, og det er i
arenes lgb udsendt i flere fotografiske
optryk.

Som det fremgar af det ovenfor naevn-
te, kunne ODS imidlertid fortjene at ud-
komme i en ny, revideret udgave, men
det er en stgrre opgave end nogen bevil-
gende myndighed tilsyneladende ter bin-
de an med. Den neaestbedste lgsning - et
supplement til ODS (forkortet ODS-
Suppl.) - gar dog ogsé an, og med stotte
fra savel Kulturministeriet som Carls-
bergfondet har Det danske Sprog- og
Litteraturselskab for ar tilbage igangsat
arbejdet med at tilvejebringe en rackke
supplementsbind til ODS. Der er endnu
ikke udsendt nogen supplementsbind,
men der stiles mod 6 bind af samme ster-
relse som bindene i ODS.

Selv om et supplement altid ma beteg-
nes som en nedlesning, si er det bedre
end ingenting. Desuden er det af ikke
ringe betydning, at opgaveninogen grad
kan begraenses, idet man i et supplement
ikke nadvendigvis behgver at tage stil-
ling til alle hovedvaerkets oplysninger.
Visse typer af oplysninger kan ukom-
menteret blive stdende, til trods for at de
maéske ikke, set med nutidige ejne, er
fuldt tilfredsstillende eller deekkende. Fx

_har man - bl.a. af hensyn til overkom-

meligheden - valgt at lade vaere med
at revidere udtaleoplysninger i ODS-
Suppl., vel vidende at ODS’ udtalean-
givelser pd flere punkter er misvisende
og utilstreekkelige. At den danske ord-
bogsbestand formentlig inden for de
naermeste ar vil blive udvidet med en ud-
taleordbog, har naturligvis ogsa spillet
en rolle for denne stillingtagen.



Der stiles som nevnt mod 6 supple-
mentsbind af ODS-storrelse, indehol-
dende dels nye ordartikler, dels rettelser
og tilfejelser til ODS-artikler. Det er
veerd at gore opmeerksom pé, at malet
med det igangvaerende arbejde ikke er en
videreforing af ODS, men et forseg pa at
rette op pa de ujeevnheder og svagheder,
som findes i ODS. Den sprogperiode,
som bliver genstand for beskrivelse i de
nye supplementsbind, slutter altsa i mid-
ten af 50’erne. Det betyder, at ord, ord-
forbindelser, betydninger osv., som
forst dukker op i slutningen af 50’erne
eller senere; ikke vil blive medtaget i
ODS-Suppl. Hvad dette sprogstof an-
gar, kan der henvises til Nye ord i dansk
195575 (Dansk Sprognaevns skrifter 11,
1984), hvis redakter, Pia Riber Peter-
sen, supplementsredaktionen har haft et
neert samarbejde med.

Nye gamle ord m.m.

Blandt de nye artikler i ODS-Suppl. kan
folgende ordtyper fremhaves: @ldre sa-
vel som yngre fremmedord, nyere sam-
mensetninger og andre nydannelser.
Med aret for den tidligst kendte fore-
komst angivet i en parentes drejer det sig
om fremmedord som eternit (1918), fi-
cus (1950), kollaborater (1945), offday
(1954), penetrere (ca. 1700), prognose
(ca. 1820), quilting (1940) og virus
(1890). Af sammensztninger drejer det
sig om ord som dagmarkors (1863),
dameblad (1928), elastikbcelte (1926),
Jacadegrund (1926), fastmaske (1918),
Jfotohjorne (1921), glidesam (1933) og
hentehdr (1934). Endelig drejer det sig
om nydannelser som fatter (1935), der
bruges om en ’juvelérarbejder, der er be-

skeeftiget med indfatning af sedelstene’,
JSikumdik (1929) med betydningen ’fiks-
fakseri, lumskeri’, findepdsom (1934), -
hygsom (1942) og navneordet hys
(1908), der oftest forekommer i forbin-
delsen have sit Hys (dvs. besveaer) med.

De rettelser og tilfejelser til ODS-
artikler, som kommer til at optraede i
ODS-Suppl., er af hejst forskellig art.
Der kan veere tale om rettelse af trykfejl,
korrektion af redaktionelle oplysninger
(vedregrende ordets bejning, dets histo-
rie, brugsomrade m.v.), tilfgjelse af
yderligere citatmateriale, oplysning om
nye betydninger osv. Et eksempel til illu-
stration er ordet ferskenhud, der ifolge
ODS er en ’betegnelse for et slags lad-
dent uldstof’; som beleeg pa dette anfo-
res et citat fra Dagens Nyheder 1913.
Hertil kan ODS-Suppl. faje et citat fra
en bog om tekstiler fra 1953: »Imiteret
flejl .. betegnes imiteret ruskind eller
duvetine; andre navne er vaskeflgjl, fer-
skenhud og abehud« samt en oplysning
om, at stofbetegnelsen ferskenhud er
dannet efter det franske peau de péche.
Desuden medtages der, som en ny betyd-
ning, eksempler pa ferskenhud brugt om
ansigtshud.

1 million citater

Ligesom det er tilfeeldet i ODS, vil der
altsa i ODS-Suppl. forekomme littera-
turcitater eller litteraturhenvisninger til
dokumentation for betydningsforkla-
ringerne, ordenes brugsomrade, deres
stilveerdi m.v. P4 nuvaerende tidspunkt,
hvor indsamlingen praktisk talt er af-
sluttet, bestar supplementssamlingen af
ca. 1 million citatsedler. Der er med an-
dre ord tale om en citatsamling af nogen-
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lunde samme sterrelsesorden som den,
Dansk Sprogneevn rader over for tiden
efter 1955. De to institutioner, Supple-
ment til Ordbog over det danske Sprog
og Dansk Sprognzevn, har vidt forskel-
lige arbejdsopgaver, men nar det gzlder
samlinger af citatmateriale, komplette-
rer de to i vaesentlig grad hinanden.
Det er ikke vanskeligt at forestille sig
nogle kritiske roster, som vil haevde, at
en supplementsordbog af den hér be-
skrevne karakter fortrinsvis har betyd-
ning for fagfolk og andre specielt inter-
esserede. Om disse teenkte kritikere har
ret eller uret, kan diskuteres. Det siger
sig selv, at ODS-Suppl. ikke bliver et
selvsteendigt veerk i traditionel forstand.
Strukturen i ODS er i flere henseender
bestemmende for ODS-Suppl., og sup-
plementets tekst ma hyppigt sammen-
holdes med ODS’ for at give den rette
mening. Dette burde naturligvis ikke
volde problemer, men selv om man i
supplementet tilstreeber en letleeselig
tekst, vil brugernes talmodighed nok af
og til blive sat pa prove. Til gengeld er
storsteparten af det sprogstof, der stilles
til radighed for brugerne i ODS-Suppl.,
hverken perifert eller uvaesentligt. Er det
pageeldende sprogstof ikke i enhver hen-
seende dagsaktuelt, s& er det i al fald
bade historisk og kulturhistorisk interes-
sant. Og de mindre ordbgger kan ikke
klare sig uden de store: Via storre ord-
bogsarbejder, der bygger pa et autentisk
og fyldigt citatmateriale, fAr mange ord,
ordforbindelser og ordbetydninger ind-
pas i de mindre og for os alle uundvzer-
lige ordbeger. Fx havde Nudansk Ord-
bog neeppe eksisteret i dag, hvis den ikke
havde kunnet bygge pa ODS’ 28 bind.

Supplement til Ordbog over det dan-
ske Sprog har gennemgéende haft trange
kar. Det har det for si vidt stadig, men
der er ogsa lyspunkter at se. Redaktio-
nen er for nylig flyttet til lyse og velegne-
de lokaler pa Kebenhavns Universitet
Amager, og med indferelse af ny teknik
ogsé pa ordbogsomradet er der hab om
og udsigt til, at en del af redaktionens
anstrengelser snart kan praesenteres for
en storre offentlighed.

Bente Holmberg

f. 1945, ordbogsredakter ved Det dan-
ske Sprog- og Litteraturselskab.

NYE ORD

Ikke en kinamands chance

I Nyt fra Sprogneevnet, 1985, nr. 4, var
udtrykket ikke en kinamands chance
nevnt i rubrikken Nye ord. Men det
viser sig at udtrykket slet ikke er nyt.

Anders And 1952

Vi har faet brev fra to lasere; den ene
kendte udtrykket fra sin soldatertid i
1971, hvor hans nastkommanderendes
yndlingsudtryk var »ikke en skavajet
kinamands chance for .. «.

Fra en anden leser, Eskil Irminger,
Nykgbing Falster, har vi faet en tilbage-
datering af udtrykket som er ganske be-
tragtelig, nemlig helt tilbage til no-
vember 1952. Eskil Irminger vedlagde



fotokopier af sider fra Anders And-
blade fra november og december 1952,
hvor Anders And bruger udtrykket.

Eskil Irminger navner for os at han
ogséd mener at Dan Turell har brugt ud-
trykket, og det bekreeftes af en artikel af
Dan Turell i Politiken 7.3.86, hvor han
skriver: »Filmens folk far - som vi sag-
de i min skoletid - ikke en kinamands
chance.« Dan Turell er fodt i 1946, sa
det passer fint med dateringen.

Det kan virke tankevackkende at et til-
syneladende nyt udtryk kan fores sa
langt tilbage, men det er nu noget der
sker. Det er sjzldent at man kan finde
det preecise sted hvor et ord eller udtryk
er brugt ferste gang, og nar man arbej-
der med nye ord er noget af opgaven at
sikre sig at ordet ikke er sldre. Men det
Iykkes altsa ikke altid.

Der er hjalpemidler til det arbejde.
Man slar op i de geengse ordbager i alle
de tidligere udgaver og ser ogsa efter i

JEG KA' T/AENKE MIG, | HAR LYST
TIL AT LISTE HEN | CIRKUS |
MORGEN — MEN | HAR IKKE EN
KINAMANDS CHANCE FOR AT

SLIPPE ¥ /EK — AT | YED DET ! ‘

Anders And & Co., november 1952
© Walt Disney Productions

leksikoner. For et udtryk som ikke en
kinamands chance er det naturligt at
checke efter i beger og ordbeger om
slang.

Men vigtigst er dog ordsamlingerne til
Supplementet til Ordbog over det dan-
ske Sprog (som er omtalt her i bladet af
Bente Holmberg). Men ingen af stederne
hvor jeg har segt har udtrykket veeret
neevnt. Tilsyneladende har ingen ord-
bogsredakterer eller ordindsamlere be-
maerket udtrykket.

Grunden til det er jo nok at udtrykket
iseer herer hjemme i1 mundtligt sprog,
ikke mindst i 50’ernes - og i hvert fald
ikke i den type skriftsprog som ordind-
samlere traditionelt har som deres vig-
tigste kilde. Bade Ordbog over det dan-
ske Sprog og Supplementets primeere
kilde er litteraturen med stort L, ikke
Anders And-blade eller mundtligt
sprog. Og selv om udtrykket har veeret
brugt i 50’erne, er det i hvert fald géet ad
glemme for s& at dukke op pa ny her i
80’erne.

Endnu wldre end fra 19527
Oversetteren af Anders And & Co. fra
bladet startede i 1949 til omkring 1980,
var Sonja Rindom. Hun har oplyst at
hun kendte udtrykket meget leengere til-
bage end da hun brugte det i 1952, og
hun mente heller ikke at der i den ame-
rikanske udgave blev brugt udtrykket
Chinaman’s chance. Det var ellers det
udtryk som jeg antog var forlegget for
det danske udtryk som blev beskrevet i
forrige nummer af Nyt fra Sprognaev-
net.

Af Gutenberghus-gruppen har jeg faet
en kopi af den amerikanske udgave af



HA!I HA! ENDELIG ET LOTTERI, HYOR H@JBEN
IKKE HAR EN KINAMANDS CHANCE
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Anders And & Co., december 1952
© Walr Disney Productions

den Anders And-historie der blev bragt
i det danske blad i november 1952. Og
det er ganske rigtigt at udtrykket ikke
bruges - der star: BUT I'M WARN-
ING YOU THAT YOU HAVEN'T A
CHANCE. Sonja Rindom har altsa om-
sat de fremhaevede typer til det for-
steerkende udtryk ikke en kinamands
chance.

Udtrykket er altsa sikkert aldre end
fra 1952, og hvis der er leesere der har
skriftlige eksempler pa udtrykket for
1952, vil jeg vaere glad for at here om
det.

Pia Riber Petersen
f. 1946, amanuensis i Dansk Sprognavn

BOGER M.M.

Godt nyt om juristdansk

For et halvt ars tid siden henvendte en
udleending sig i Kebenhavns Retshjzlp,
sagde han var tolk og lagde sa et retsligt
dokument pé bordet hvor der stod et ud-
tryk han ikke kunne klare. Udtrykket
var: nedlegge pastand (dvs. kreeve).

Dette er kun et af de udtryk som ger
domstolsdokumenter svaere at forstd -
ogsa for danske. Derfor er det gleedeligt
at jurister nu er géet i gang med at under-
spge om der ikke kan geres noget for at
gore sproget i disse dokumenter enklere.
Nar det geelder sproget i love, bekendt-
gorelser og andre retsforskrifter, findes
der en vejledning som Justitsministeriet
offentliggjorde i 1969, og i 1972 anbe-
falede Statsministeriet at bruge vejled-
ningen ogsa i statsforvaltningens korre-
spongdance med borgerne.

Sproget er dommerens vigtigste verktej
Nu har en universitetsleerer, lektor
lic.jur. Peter Blume, taget grundigt fat
p&4 domssproget, forelebig dog kun
sproget i preemisser til hajesteretsdom-
me. Det sker i en artikel 1 Ugeskrift for
Retsveesen, 1985, afd. B, s. 313-20. Ar-
tiklen hedder: Dommens sprog.

Blume er muligvis blevet inspireret til
at skrive artiklen af et lille skrift som er
udarbejdet af en arbejdsgruppe i Svea
hovritt (dvs. en af de svenske landsret-
ter) og udgivet i 1984: Spraket i domar
och beslut (59 sider). Han fremhzver at
sproget er dommerens vigtigste veerktaj
og at det derfor er sa vigtigt at vurdere




om sproget bliver brugt fornuftigt.
Dommerne ber vaere opmeerksomme pa
at en dom har flere adressater, forst og
fremmest parterne i retssagen, si at
dommeren ikke kun skriver til andre ju-
rister.

Blume indremmer at visse fagudtryk
ikke kan undveeres. Det skyldes at de er
preecisere end mange af almensprogets
ord. Et hovedargument mod kritik af
det juridiske sprog er da ogsa traditio-
nelt at sproget skal vaere pracist, men
Blume finder at der i det hele er »grund
til at fremhaeve, at man skal vere var-
som med at stille overdrevne krav til
preecision, nar det tages i betragtning, at
sprogets almindelige flertydighed med-
forer, at fuldsteendig praecision aldrig vil
kunne opnas«. Og han fortsetter: »Et
umuligt krav om preecision kan let fore
til, at teksten i virkeligheden bliver
mindre forstéelig, end den ellers ville
have veeret. Der er derfor i almindelig-
hed grund til at prioritere forstaelighed
fremfor preecision«. Blume neaevner at
der bor stilles saerlige krav til forstaelig-
heden i straffesager, hvor den demtes
»sproglige forudseetninger ofte ikke vil
veere seerlig store, og hvor afgerelsen har
direkte personlige konsekvenser« for
ham.

Kortere setninger

Hvad Blume fremfor alt angriber i
domssproget er periodestilen, anvendel-
sen af meget lange seetninger. Her stotter
han sig til en udbredt metode til at méle
en teksts sveerhedsgrad: den at fastsla
tekstens lixtal (lix = lasbarhedsindeks).
Han giver nogle interessante eksempler
pa hvordan domspraemisser kan omfor-
muleres sa lixtallet bliver lavere, og han

fremheever at bade »for jurister og laeg-
folk ville kortere saetninger veere en for-
del«. Han mener endda at der af og til
er seetninger som helt kan undveeres. I
en hgjesteretsdom hedder det: »Saledes
som sagen foreligger oplyst for hojeste-
ret, findes det at métte leegges til grund,
at det i juni 1979 fortsat stod som en mu-
lighed at rekonstruere .. virksomheden
..«. Blume mener at man kunne have
skrevet: »I juni 1979 var det stadig mu-
ligt at rekonstruere .. virksomheden«,
da formuleringen »som sagen foreligger
oplyst for hejesteret, findes det at matte
laeegges til grund« er overflgdig, for »Pa
hvilket andet grundlag skulle retten
monstro treeffe sin afgorelse?«.

Blume rader ogsa til at bruge aktiv i
stedet for passiv i mange tilfeelde, da det
jo trods alt er mennesker der traeffer af-
gorelserne, og selv om dommerne ikke
handler som privatpersoner men som re-
preesentanter for retssystemet, er det
ikke nedvendigt at understrege dette
forhold ved at bruge passiv.

Blume slutter med at man kunne fore-
stille sig at undervisning i forstaelig
skriftlig udformning indgik i jurastu-
diet, men han foretraekker at en sadan
undervisning indgar i dommeres efter-
uddannelse.

Krav i stedet for pastand
En indgaende stillingtagen til Peter Blu-
mes artikel star i Ugeskrift for Rets-
veaesen, 1985, afd. B, s. 345-51: Doms-
sproget — et svensk reformforslag og en
dansk kritik. Forfatteren er pensioneret
hajesteretsdommer P. Spleth.

Ogsa han naevner at der er fagord som
neppe kan undgds, fx domsforhand-
ling, paberdbe sig. Han konstaterer at et

7



ord som pdstand brugt i den serlige juri-
diske betydning ’krav’ ikke forstas af
leegmand, og at han i en enkelt dom har
set kreevet brugt i stedet for nedlagt pad-
stand om (eller pdstdet). Spleth mener at
formuleringen det pdstcevnte beleb uden
skade kan undvaeres (evt. erstattes af det
beleb som sagsegeren har kreevet). Man
kunne teenke sig at fore Spleths tanke vi-
dere og foresld at man brugte det let for-
staelige ord krav i stedet for pdstand.

Spleth kommer ogsé ind pa en geengs
formulering i domme i en ankeinstans:
»Af de i dommen anferte grunde vil
dommen veere at stadfeeste« og foreslar
at lade saetningen ende med »stadfaester
landsretten dommen.

Spleth mener at selve overskriften
over en doms konklusion, »Thi kendes
for ret«, »har en sa sa fast praksis bag sig
og er sa kendt, at der neeppe er grund til
at rare ved den«. Men mon den dog ikke
kunne moderniseres? Ordet thi er jo her
brugt i en betydning som er foreldet.
Hvorfor ikke »Derfor demmes« eller i
aktiv: »Derfor demmer landsretten«?

Heller ikke brugen af ber i formule-
ringer som sagsogte ber betale .. mener
Spleth der kan indvendes noget imod.
Men i almensproget indebeerer bor jo en
kun moralsk forpligtelse, s hvorfor dog
ikke sagsogte skal betale . .7 Betalings-
pligten kan jo gennemtvinges ved hjzlp
af fogedretten (kongens foged).

Den gammeldags udtryksmade Dom-
men bor ved magt at stande (ikke engang
.. std ved magt!), finder Spleth at man
uden skade kan erstatte af Dommen
stadfcestes.

Ministeriebreve

Et tredje vidnesbyrd om at der er ved at
ske noget i dansk juristsprog er kontor-
chef (i Undervisningsministeriet) Ida
Dybdals bidrag i bogen Sproglige klof-
ter, Modersmal-Selskabets Arbog 1985,
s. 72-78. Hendes bidrag har titlen Mini-
steriet og borgeren.

Hun fastslar at det officielle sprog har
forandret sig og er ved at forandre sig,
da der bl.a. i ministerierne er mange der
soger at forenkle brevene uden dog at
kaste enhver form for stil over bord.

Ja, der star brevene. Ida Dybdal oply-
ser nemlig at det er ved at blive mere al-
mindeligt ogsa i ministerier at kalde de-
res egne svar til borgerne for breve: »Det
mere formelle, lidt strenge og fremmede
»skrivelse« legger afstand, det gor
»brev« ikke. Denne tilsyneladende lille
ting kan veere med til at gere klaften
mellem administrationen og borgeren
mindre«. Det svarer helt til hvad Mag.
Stygotius (= Erik Hansen) skrev i Infor-
mation 17.1.1969: »nar man skriver sd-
Jremt, s& betyder det preacis det samme
som hvis .. Men sdfremt angiver tonen:
dette er noget alvorligt, autoritert og
upersonligt, tro endelig ikke vi skal have
det hyggeligt. Ordet skal skabe af-
stand«.

Ogsa ordet ska/ kan ofte undveres, da
det efter Ida Dybdals mening alene bi-
drager til at laegge afstand. Det geelder i
ovrigt ogsd domssproget, fx i en indled-
ning som »Landsretten skal udtale:«.
Hvem har palagt landsretten den pligt?
Hvorfor ikke bare »Landsretten fin-
der:«?

Det er ogsa glaedeligt at here at det nu
forekommer at et ministerium skriver
desveerre. )



Ida Dybdal konstaterer at der for
mange medarbejdere i et ministerium
skal en bevidst omstilling til, men at
pointen i gvrigt ma »vare, at de aldre i
garde fra starten prover at fa de yngre til
i stedet at skrive mere moderne og en-
kelt. Og at de aldre i hver fald ikke hin-
drer de unge i at bevaege sig uden for de
gamle traditioner. Efterhdnden vil det
blive tradition at skrive enkelt, let at leese
og forsta«.

Til sidst en idé som man ifelge Ida
Dybdal er kommet ind pa i ministerie-
breve: at komme med afgorelsen straks i
begyndelsen af brevet. Man har hidtil
fulgt menstret fra domme: forst pree-
misserne, sa konklusionen, domsslut-
ningen. Kunne man ikke tzenke sig at en
dom ogsa ferst gav konklusionen (fx
»Sagsogte skal .. «) og s& kom med be-
grundelsen?

Arne Hamburger
f. 1921, amanuensis i Dansk Sprognavn

NAVNE

I Nyt fra Sprognaevnet, 1985, nr. 4,
skrev Eva Villarsen Meldgaard om dan-
skernes »to efternavne«, forst og frem-
mest om de problemer der er i forbindel-
se med den udbredte brug af mellemnav-
ne. Artiklen nedenfor drejer sig iseer om
de egentlige efternavne og om de regler
der geelder i forbindelse med eegteskab
og barns fodsel.

Efternavne og ligestilling

Om personnavneloven
af 1981

Man har kaldt den nye lov om person-
navne af 1981 (der tradte i kraft d. 1.
april 1982) for revolutionerende. Det er
dog et sporgsmal, om ikke personnavne-
loven af 1961, som den nye lov har af-
lost, var mere revolutionerende, for
1961-loven var den ferste navnelov i
Danmarks historie, der bade lovgav om
fornavne, mellemnavne og efternavne.
Men jeg vil lade den nye lov eller rettere
lovgiverne tale for sig selv. I Justitsmini-
steriets bemeerkninger til lovforslaget
fra 1980 siges der blandt andet: »Hensig-
ten med det foreliggende lovforslag er
Jforst og fremmest at skabe navneretlig
ligestilling mellem meend og kvinder og
mellem born i og uden for cegteskab.
Endvidere foreslas endringer af enkelte
andre bestemmelser, som i praksis har
givet anledning til problemer, samt nog-
le administrative forenklinger vedreren-
de behandlingen af sager om navnefor-
andring. I evrigt tilsigter lovforslaget
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ikke at cendre det geeldende navneretlige
system. Da de foreslaede loveendringer
bergrer hovedparten af navnelovens be-
stemmelser, har justitsministeriet imid-
lertid fundet det mest hensigtsmeessigt at
udarbejde en ny lov om personnavne«
(udhzvelserne er i hele artiklen mine
egne).

Algtefellers efternavne

Det nye eller »revolutionzere«, om man
vil, ligger altsd i den forste seetning: lige-
stilling mellem maend og kvinder og mel-
lem berniog uden for aegteskab. Da g-
teskabet endnu i vore dage som regel
kommer for bernene, vil jeg forst kom-
mentere den nye lovs § 4 om agtefallers
efternavne.

Ifelge 1961-loven fik hustruen ved
indgaelse af segteskab mandens efter-
navn, hvis hun ikke forinden havde af-
givet erkleering om, at hun gnskede fort-
sat at bzere det navn, hun bar for agte-
skabet. I 1981-loven hedder det: »@n-
sker xgtefeeller samme efternavn, kan
den ene aegtefzelle ved anmeldelse til viel-
sesmyndigheden med den anden cegte-
Sfeelles samtykke antage dennes efter-
navn, medmindre det er erhvervet pa
grundlag af segteskab«. Frk. Berg og hr.
Dahl kan altsa, hvis de onsker falles
efternavn, nar de gifter sig, enten blive
hr. og fru Berg eller hr. og fru Dahl
(medmindre hr. Dahl har faet sit Dahl i
et tidligere zegteskab).

1961-loven betragtede altsd manden
som familiens hovedperson. Hustruen
fik automatisk eegtemandens navn, og
bernene fik faderens navn. Denne ind-
stilling harmonerer darligt med 1980’er-
nes ideer om ligestilling mellem mend
og kvinder. At en kvinde gnsker at beva-
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re sit eget efternavn, nar hun gifter sig,
bor ikke i navneloven betragtes som en
afvigelse fra det normale. Efter 1961-
loven skulle kvinden tage et initiativ,
hvis hun enskede at beholde sit eget
efternavn, efter 1981-loven skal kvinden
- eller manden - tage et initiativ, dersom
de ensker feelles efternavn. Selve efter-
navnets karakter var ogsé forskellig for
mand og kvinde i 1961-loven. Hustruen
fik kun seegtemandens efternavn som gif-
tenavn og kunne ikke overfore det til en
ny agtefeelle. Men segtemanden kunne
f& navnebevis pd hustruens efternavn.
Han fik det i sa fald som sleegtsnavn og
kunne viderefere det til en ny aegtefeelle
og nye bern.

Efter 1981-loven kan bidde mand og
hustru kun f& den anden parts efternavn
som giftenavn. De kan altsa ikke videre-
fore det til en ny eegtefaelle — men vel at
meaerke godt nok til barn i et nyt agte-
skab. Med den sidste mulighed for gje er
det derfor ret og rimeligt, at man kun
kan antage sin segtefzalles efternavn med
dennes samtykke.

Borns efternavne

Kommer der bern i sgteskabet, fik de
ifolge 1961-loven faderens efternavn,
hvad enten faderen og moderen havde
feaelles efternavn eller ej. Sa enkelt er det
ikke altid efter 1981-loven. Ifelge § 1 far
barnet ved fodslen foraeldrenes efter-
navn, hvis de har samme efternavn. Men
har foreeldrene ikke samme efternavn,
kan de eller den, der har foreeldremyn-
digheden, veelge, om barnet skal have
det efternavn, faderen eller moderen bar
ved barnets fodsel. Hvis dette navn er er-
hvervet pa grundlag af et tidligere segte-
skab - altsa et giftenavn - kan man i ste-



det vaelge et navn, som én af foreeldrene
senest har baret, og som ikke er erhver-
vet pa grundlag af segteskab. Det er nee-
sten kun til at forsta, hvis man illustrerer
det med et eksempel: Er foraeldrene fodt
henholdsvis Hansen og Jensen, og har
dei tidligere segteskaber faet giftenavne-
ne Skov og Bjerre, som de stadig beerer i
deres nuveerende zegteskab, kan de give
deres feelles barn ét af folgende fire ef-
ternavne: Hansen, Jensen, Skov eller
Bjerre. Men ikke nok med det. Far fru
Skov og hr. Bjerre flere bern sammen,
kan de faktisk give disse helsgskende
forskellige efternavne, f.eks. (Anne)
Jensen, (Birthej Hansen, (Christian)
Skov og (Peter) Bjerre. Denne mulig-
hed, der ikke eksisterer i de nyeste nor-
ske og svenske navnelove, har faet lo-
vens modstandere til at rébe vagt i ge-
veer, lenge for loven blev vedtaget. Men
spergsmalet er, om faren virkelig er sa
stor. Fremtidens arkivarer af alle af-
skygninger skal nok finde frem til os alli-
gevel via vores personnummer, Og al lo-
gik taler for, at foreeldre beslutter sig for
enten Skov eller Bjerre til alle deres born
eller en kombination, Skov Bjerre eller
Bjerre Skov, der tilgodeser begge for-
aldrene.

Barnet er altsa ikke som efter 1961-
loven fodt med et efternavn, hvis for-
zldrene har hvert sit efternavn. Men se-
nest seks maneder efter barnets fodsel
skal foreldrene anmelde til myndighe-
derne, hvilket efternavn de gnsker bar-
net skal baere. Gor de ikke det, far bar-
net automatisk det efternavn, moderen
bar ved barnets fodsel. Da det imidlertid
medferer badestraf ikke inden seks ma-
neder efter barnets fodsel at anmelde
barnets fornavn eller fornavne til mini-

sterialbogen (kirkebogen), vil foreldre i
xgteskab normalt pa dette tidspunkt og-
s& have bestemt sig for barnets efter-
navn, sa denne »tilbagefaldsregel« eller
»tvangsnavngivning« vil sjeeldent blive
brugt.

Bern fodt uden for aegteskab far bade
efter 1961-loven og 1981-loven mode-
rens efternavn, men kan, hvis faderska-
bet er fastslaet, ved henvendelse til mini-
sterialbogen fa faderens efternavn. For
born fedt uden for &gteskab ma mode-
rens navn nedvendigvis anvendes som
»tilbagefaldsregel«, da faderskabet ikke
altid er fastslaet, inden seksméanedersfri-
sten er udlebet. Valget af moderens ef-
ternavn som tilbagefaldsregel er altsa af-
fodt af ensket om at stille bern fodt i og
uden for eegteskab lige. En ugift mor
behever overhovedet ikke at foretage
serskilt anmeldelse af barnets efter-
navn. Saledes ligestilles ogsa ugifte og
gifte kvinder.

Hvem far hvis efternavn?

Loven har nu veeret i kraft i lidt over 4
ar. Et absolut ustatistisk rundsperge hos
et giftekontor i en stor kebenhavnsk om-
egnskommune og blandt to prester og
to kordegne gav til resultat, at langt de
fleste kvinder ved indgaelse af segteskab
stadig antager agtemandens efternavn.
Men har han et meget almindeligt efter-
navn og hun et mere s&rpreeget, ses det
dog ikke sjeeldent, at eegtemanden anta-
ger hustruens efternavn. Man har ogsa
eksempler pa, at hustruen veelger at be-
holde sit eget efternavn, men efter gan-
ske fa maneders scgteskab alligevel anta-
ger zgtemandens efternavn »af prakti-
ske grunde«. Men kvindefrigerelsen har
dog sat sine spor. I de tilfeelde, hvor
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hustruen antager aegtemandens efter-
navn, er det blevet mere almindeligt end
tidligere, at kvinden beholder sit eget ef-
ternavn som mellemnavn. Og det er hel-
ler ikke usaedvanligt, at kvinder, som
beerer ®gtemandens efternavn, senere
under agteskabet genantager deres eget
efternavn.

Om bernenes efternavn, dersom for-
e@ldrene har hvert sit efternavn, lyder
svaret, at bornene som oftest far fade-
rens efternavn, men tit kombineret med
moderens efternavn som mellemnavn.

Som naevnt i begyndelsen var der ogsa
andre grunde til, at vi 1 Danmark i 1981
fik en helt ny navnelov. Blandt andet
kan naevnes udvidet ret til navneforan-
dring, udvidet og lettere adgang til en-
dring af fornavn etc. Men at gennemga
disse paragraffer i detaljer ville fuld-
steendig spreenge Nyt fra Sprogneevnets
rammer. Interesserede mé henvende sig
til eller pa Institut for Navneforskning.

Eva Villarsen Meldgaard

f. 1938, lektor ved Kobenhavns Univer-
sitets Institut for Navneforskning.
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SPORGSMAL
OG SVAR

Tage over

Spergsmadal: Jeg har bemeerket at mange
journalister egenmeegtigt har afskaffet
ordet overtage og i stedet konsekvent
bruger tage over. Jeg er klar over at det
er under pavirkning fra engelsk rake
over. Det er et af de mange udtryk fra
engelsk som journalister iheerdigt seger
at inkorporere i det danske sprog. Efter
min mening er det en forringelse af det
sproglige udtryk. Hvad synes Sprog-
navnet?

Svar: Det er rigtigt at denne udtryks-
maéde efterhanden er ret udbredt og at
den er kommet fra engelsk. Den er med-
taget i Pia Riber Petersen: Nye ord i
dansk 1955-75 (1984), og det fremgar
heraf at det «ldste citat naevnet kender,
er fra 1967. Det oplyses ogsé her at norsk
ta over og svensk ta Over bruges pa sam-
me méde.

Men De har ikke ret i at tage over er
ved at udkonkurrere overtage; det for-
treenger derimod andre udtryk, fx aflo-
se, idet det gar pa det naeste i tid, i for-
bindelser som Nu afleser NN mig : Nu
tager NN over. Der er i ovrigt ikke noget
serlig meerkeligt i konstruktionen; den
har paralleller, fx gd over, koge over.

Perker

Spargsmdl: Hvorfra stammer slangor-
det perker, der bruges i meget nedseet-
tende og racistisk betydning om ind-



vandrere og gaestearbejdere af de sa-
kaldte grenjakker pa @sterbro i Keben-
havn?

Svar: Vi kender godt slangordet perker
som en ret ny, klart nedsattende beteg-
nelse for indvandrere og flygtninge. Fer-
ste gang vi bemaerkede ordet var i august
1985.

Desveaerre kan vi ikke sige hvad ordet
perker kommer af. Man kan méaske gaet-
te pa at det er ordene perser og tyrker der
ligger bag, saledes at per- skulle stamme
fra perser og -ker fra tyrker. Men forkla-
ringen er ikke rigtig god. Flygtninge fra
Iran kaldes jo normalt for iranere, mens
ordet perser naeppe leengere bruges ret
meget i dansk om personer fra det nuvee-
rende Iran.

PC eller PC’er?

Sporgsmdl: Inden for edb-omradet fin-
des der mange maskiner, bl. a. en per-
sonal computer; betegnelsen udtales pa
engelsk og forkortes PC, udtalt pa
dansk. Men vi har ogsd medt en PC’er
om en sadan computer. Hvad er rigtigt,
og hvad med bejning: PC’en, PC’eren,
PC’ere osv.?

Svar: Ogsa vi har set bade en PC og en
PC’er. Egentlig ville det veere bedst hvis
vi helt kunne undveere denne forkortel-
se. Sprognaevnet anbefaler nemlig ordet
datamat i stedet for computer. Og med
hensyn til skrivemaden maétte en forkor-
telse af personlig computer (engelsk per-
sonal betyder jo ’personlig’) eller per-
sonlig datamat veere med to smé bogsta-
ver, da der ikke som i DSB, OK osv. er
tale om et egennavn; jf. wc, tv, edb osv.

Man kan ogsé sperge om persondata-

mat eller privatdatamat ikke ville veere
bedre som betegnelse. Begge ord er med i
flere af de nyeste edb-ordbeger, og vi
har medt det forste af ordene en halv
snes gange i dagspressen siden 1973. Den
naturlige forkortelse ville vare pd.

Men den engelsksprogede forkortelse
PC er nok allerede blevet s4 alminde-
lig at vi bliver nedt til at leve med den,
som neavnt ovenfor bedst stavet pc. Be-
stemt form ental skrives da pc’en, flertal
pc’er, pc’erne, if. tvet, Ip’er osv.

Formen en PC’er (eller pc’er) er en
rent dansk dannelse og skulle egentlig
kun kunne betegne en person som har at
gore med en persondatamat. Vi mé rade
fra entalsformen PC’er. Den er lige sa
urimelig som en MF’er, en form der un-
dertiden forekommer ved siden af MF
'medlem af Folketinget’.

Relativ eller relativt?
Sporgsmdl: Hedder det en relativ storre
andel eller en relativt storre andel?

Svar: Vi kan kun sige god for en relativt
storre andel.

Det ord der star mellem en og storreer
her ikke et tilleegsord til andel men et bi-
ord til sterre. Man kan sammenligne
med ordforbindelser som en noget storre
andel og en langt sterre andel. 1 begge
disse tilfeelde er det en intetkensform der
star foran sterre: noget (ikke felles-
kensformen nogen), langt (ikke feelles-
kensformen /ang). Grunden er at et bi-
ord som er dannet af et tillaegsord, falder
sammen med dettes intetkensform.

Der -er en vis usikkerhed netop i til-
leegsordet relativ. Derfor har Nudansk
Ordbog (12. udgave, 1984) -¢ i parentes i
eksemplet han er relativ(t) velbegavet.
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Men Sprogneevnet rader til ogsé ved or-
det relativ at holde sig til hovedreglen
om at biord dannes af tillaegsord ved at
man fojer -t til, fx en relativt storre
andel.

I retskrivningsreglerne i den kommen-
de udgave af Retskrivningsordbogen
bliver eksemplet en relativt stor meengde
givet, s4 at man kan se at relativ skal
have tilfojet -f nar det bruges som biord.

Fyr
Spergsmal: Kan ordet fyr betyde ’ka-
streret hankat’ i dialekterne?

Svar: Vihar ladet Deres spgrgsmal ga vi-
dere til Kobenhavns Universitets Institut
for Dansk Dialektforskning, hvor man
har givet folgende svar:

I dialekterne bruges ordet fyr om en
mandsperson, oftest med karakterise-
rende tilleegsord: en flink fyr, en lille fyr
(om dreng), en scer fyr. Ordet er i sig selv
nok lidt nedseettende, fx det er ikke godt
at vide, hvad han er for en fyr; hvad vil
den fyr her? Fyr kan ogsa bruges i omta-
le af dyr, fx kanehesten, det er en solid
gammel fyr.

Man kan diskutere, om fyr har betyd-
ningen ’(kastreret) hankat’. Denne an-
vendelse af ordet findes nemlig kun i en
slags talemade: en fyr, det er en (tredrs,
Sfemdrs, syvdrs, attendrs, gammel, gil-
det, skdren, kastreret syvdrs) hankat, og
denne taleméde bruges (iretteseetten-
de?), nar en person omtales som en fyr;
hvis én siger til en anden: du er en (flink,
seer el.lign.) fyr, kan vedkommende sva-
re: en fyr, det er en gammel hankat og
lign.; talemaden viser, at ordet fyr ikke
har noget seerlig positivt over sig. Tale-
maden, hvor ordet hankat (som angivet i
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parentesen ovenfor) kan optreaede i for-
bindelse med forskellige tillegsord
(hvor kastreret er langt det sjeeldneste),
er i Jylland kendt fra Vendsyssel, Him-
merland, Skanderborg- og Skiveegnen;
pa Qerne er den optegnet pa Sjalland,
Mpon, Lolland og Fyn.

I gammelkgbenhavnsk brugtes fyrom
et muntert og rask ungt menneske (ifolge
Videnskabernes Selskabs Ordbog 1802),
og Molbech skriver i sin danske ordbog
fra 1833, at fyriseer i daglig tale og iseer i
kebenhavnsk betyder ’et ungt mand-
folk, en ungersvend’. Dengang var ordet
altsa gjensynlig positivt.

Den moderne betydning (Ckereste’ og
lign.) af ordet fyr synes at veere gammel i
sjeellandsk og pa Samsg; den navnes
i Molbechs Dialektleksikon fra 1841.
Blicher kan bruge ordet i en lignende be-
tydning: »Hendes Fyr (dvs. opvartende
kavaler) satte et surt Ansigt op« (ifolge
Ordbog over det danske Sprog).

Sweater

Sporgsmdl: Kan man ikke gore noget
ved det fjollede ord sweater? Jeg fore-
slar at man staver det »sveetter« efter ud-
talen. Der er for resten nogle der siger
»svetter«, andre »en svitters«.

Svar: Ligesom den nuverende Retskriv-
ningsordbog vil den nye kun have stave-
maden sweater. Andre skrivemader er s&
sjeeldne at de ikke kan komme pa tale.

Ordbog over det danske Sprog, bind
22 (1944) giver som hovedudtale den
som svarer til skrivemaden »sveetter,
og som mindre almindelige udtaler to
der svarer til skrivemaderne »svetter«
(rimer pa fedter) og »svitter« (rimer
pa nitter). Desuden navner ordbogen



skriveméden sweaters som entalsform.
Udtalen »svitters« (ental) er neevnt i
Lars Brink og Jorn Lund: Dansk Rigs-
mal 1-2 (1975), s. 589.

Ordet sweater er i pvrigt 0gsa besvaer-
ligt i flertal. Den officielle retskrivnings-
ordbog gav endnu i 1946 bade Sweaters
og Sweatere, mens den nuverende og
den kommende kun giver sweatere. Vi
har medt sweaterser, og desuden ser vi
oftere og oftere den sammentrukne form
sweatre,

Bomuldspeter

Sporgsmdl: 1 en bog om Kaj Munk har
jeg set ordet bomuldspeter brugt om en
paraply. Har Sprognavnet en forklaring
pa det? Det er ikke med i den nyeste
slangordbog.

Svar: Ordet bomuldspeter er med 1 Ord-
bog over det danske Sprog (bind 2,
1920). Dér oplyses det at ordet er spe-
gende, og at det betyder ’(gammel) bom-
uldsparaply’. Ordet er ikke almindelig
brugt og kendt i dag, og det er vel grun-
den til at det ikke er med i Politikens
Slangordbog fra 1982.

Men i den gamle Slangordbog (Kaj
Boms fra 1957 og senere) er bomulds-
peter med. Det naevnes sammen med ord
som peter og parapeter, der ligeledes
bruges om paraplyer. Og som en forkla-
ring pa brugen af peter i disse ord oply-
ser Kaj Bom at »Peter er det traditionelle
gamle navn til en tjener«.

Hvad parapeteren angar er den ikke
helt s& gammeldags som bomuldspete-
ren. Den er i hvert fald med i Politikens
Slangordbog, hvor den optreder sam-
men med de mere specielle ord param-
pliks og parapliks.

Malet eller malt?
Sporgsmdl: Er det virkelig rigtigt at man
kan sige »Billedet blev malt af Asger
Jorn« i stedet for »Billedet blev ma-
let . .«? ‘

Svar: Ja, det er rigtigt at der ved siden af
de almindelige former malede og malet
findes nogle kortere former, malte og
malt. Disse korte former kan kun bruges
ved kunstvaerker og lign. (»Han malte et
billede«, »Han har malt et billede«,
»Billedet blev malt af Asger Jorn«). De
lange former kan derimod bruges i alle
tilfzelde, altsa bade ved fx veegge og bil-
leder (»Han malede veeggen/et billede,
»Han har malet vaeggen/et billedex,
»Veaggen/billedet blev malet«).

I den nye udgave af Retskrivningsord-
bogen, der udsendes i ar, vil det udtryk-
keligt komme til at fremga at man kan
bruge bade de korte og de lange former i
forbindelse med kunstvaerker.

Det er som neevnt de lange former ma-
lede og malet der er de almindelige. De
korte former malte og malt er forst og
fremmest fagsprog og kan ofte virke pa-
faldende pa folk der ikke selv bruger
dem.

Slafejl eller slagfeji?

Spergsmdl: Nar man slar forkert pé en
skrivemaskine, laver man si en sldfejl el-
ler en slagfeji?

Svar: Det almindelige ord er s/dfejl. Men
vi kender ogsa godt ordet slagfejl, der
vistnok af nogle opfattes som mere »lo-
gisk« end slifejl. I den nugeldende
Retskrivningsordbog (1955) er kun sld-
fejl med, og det sammie vil veere tilfeeldet
i den nye Retskrivningsordbog.
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Hovskisnovski

Sporgsmdl: 1 et laeserbrev i min avis stod
der forleden: »Hun omtaler ham pé en
meget hovskisnovski made«. Hvad be-
tyder hovskisnovski?

Svar: Ordet betyder ’storsnudet’ (det er
s& almindeligt at det kommer med i den
nye udgave af Retskrivningsordbogen,
som et ubgijeligt tilleegsord).

Under opslagsordet hovsfen)gesnov-
sen nazvner Ordbog over det danske
Sprog, bind 8 (1926) sideformerne Aov-
sisnovs, hovskisnovsen, hovskensnov-
sken og hovsomgesnovsen. Ordet hov-
skisnovski ma betragtes som yderligere
en sideform til hovsfen)gesnovsen. Si-
den 1960’erne har det nye ord veeret med
iordbeger, men det mé veere &ldre, ikke
mindst i talesproget.

Ifelge Ordbog over det danske Sprog
er det forste led i hovs(en)gesnovsen vist-
nok det dialektale ord hovsk eller hovsk
’stolt’, ’storsnudet’, mens det andet led
vel er en spogende tyskklingende »over-
saettelse« af -snudet i storsnudet (§f. det
spegende ord grosgesnossen). Sidefor-
men Aovskisnovski har bygget det mor-
somme yderligere ud ved at indseaette den
polske og russiske endelse -skifj) eller
-sky (fx kendt fra Tjajkovski)). Jf. spo-
gefulde ord som farvelski, goddavski,
Javelski (Kaj Bom: Slang, 1948, s. 29).

16

Nyt fra

Sprognaevnet

1986 - 2/juni

Et supplement til Ordbog over

det danske Sprog................ 1
Ikke en kinamands chance .......... 5
Godt nyt om juristdansk ........... 6
Efternavne og ligestilling . .......... 9
Spergsmalogsvar................. 12

Neeste nummer udkommer i september
1986.

Nyt fra Sprogneevnet udgives af Dansk
Sprogneevn. Det udkommer 4 gange om
aret og koster 40 kr. (inkl. moms og forsen-
delse) for en argang. Man kan kun tegne
abonnement ved at indbetale 40 kr. pa
Sprogneevnets postgirokonto 6 1017 20.
Hvis bladet skal sendes til en anden
adresse end indbetalerens, beder vi om at
det fremgar udtrykkeligt af indbetalingen.
Artikler med navn star for den enkelte
forfatters regning. Usignerede artikler gi-
ver udtryk for Sprognaevnets mening.
Eftertryk er tilladt nar kilden angives.

ISSN: 0550-7332
Tryk: Bianco Luno A/S, Kgbenhavn

Dansk Sprogncevn, Vester Voldgade 115,
1552 Kebenhavn V

Postgiro 6101720

Telefon (01) 113705 (oplysning 10-14)




